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Informes sobre la Situacién Econémica,

las Finanzas Publicas y la Deuda Publica Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

Programa ] 1-001 FAEB Ramo 33 Aponac.iones Fe_dqgles para Entidades Deper?dencia 416 - Direccién General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora . transversales
Programacion y
del Fondo Aw
Presupuesto "A'
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacion Subfuncién 1 - Educacion Actividad 3 - Fondo de Aportaciones para la Educacion
Institucional Bésica y Normal
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
e Meta Programada Responsable del
. ipo- . .
NIVEL OBJETIVOS R ; . Unidad de _lpo- Realizado al Avance %al [ Registro del
Denominacion Método de calculo " Dimension- ) 3 Avance
medida E— Anual al periodo periodo periodo
Actividad Recursos del FAEB en educacion preescd?ancentaje de recursos del FAEBecursos destinados a educacion preescolaren Porcentaje Gestion- 12.02 12.02 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atencién). destinados a educacion preescoddafio N/ Total de recursos del FAEB asignados Eficacia-Anual
a la entidad federativa en el afio N) X 100
Propésito Los nifios y nifias tienen acceso a [Bficiencia terminal en educaciofNimero de alumnos egresados de la educacion Porcentaje Estratégico- 86.24 86.24 N/A N/A Estatal
servicios de educacién basica y complemimaria y secundaria (escuelasimaria y secundaria de escuelas apoyadas por Eficacia-Anual
sus estudios apoyadas por FAEB) FAEB en el ciclo escolar N/ Alumnos de nuevo
ingreso a primer grado de primaria y secundaria
en escuelas apoyadas por FAEB) X 100
Componente Servicios educativos en educacion badiwdice de cobertura de NGmero de alumnos registrados en escuelas Porcentaje Estratégico- 86.89 86.89 N/A N/A Estatal
proporcionados por escuelas apoyadas guiucacion bésica en escuelsoyadas por FAEB en el ciclo escolar del afio N Eficacia-Anual
FAEB apoyadas por FAEB |/ Poblacién de 3 a 14 afios de edad en el afio N)
X100
Actividad Recursos del FAEB en educacion primaRarcentaje de recursos del FAERecursos destinados a educacion primaria en el Porcentaje Gestion- 39.04 39.04 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atencion). destinados a educacién primariaafio N/ Total de recursos del FAEB asignados a Eficacia-Anual
la entidad federativa en el afio N) X 100
Recursos del FAEB en educacion secundd&@centaje de recursos del FAERecursos destinados a educacion secundariaen Porcentaje Gestion- 25.43 25.43 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atencion). destinados a educacién secundatiafio N/ Total de recursos del FAEB asignados Eficacia-Anual
a la entidad federativa en el afio N) X 100
Fin Asegurar la calidad de los aprendizajes efPtacentaje de estudiantes q(Mimero estimado de estudiantes en el grado g Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion

educacion basica y la formacién integral detienen el nivel de logre@uyo puntaje los ubicé en el nivel de logro por

todos los grupos de la poblacién educativo insuficiente en lodebajo del basico en el Dominio evaluado po
dominios de  espafiol §XCALE: espafiol y matematicas./ Nimero
matematicas evaluados  pestimado de estudiantes en el grado g,

EXCALE en educacion basi___evaluados en el dominio evaluado por

Eficacia-Anual

Plblica Federal




PRESUPUESTO

Sin informacion

Meta Meta al Pagado al
X . Avance %
anual periodo periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 292,583.5 218,911.0 229,121.2 104.7
PRESUPUESTO MODIFICADO 293,725.5 229,121.2 229,121.2 100.0
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacién, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.
Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  ién preescolar
Sin informacion
Eficiencia terminal en educacién primaria y secunda  ria (escuelas apoyadas por FAEB)
Sin informacion
indice de cobertura de la educacién basica en escue  las apoyadas por FAEB
Sin informacion
Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  ion primaria
Sin informacion
Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  ion secundaria
Sin informacion
Porcentaje de estudiantes que obtienen el nivel de logro educativo insuficiente en los dominios de esp afiol y matematicas evaluados por EXCALE en educacié  n basica




Informes sobre la Situacién Econdmica, las Finanzas

Péblicas y la Deuda Pablica Cuarto Trimestre 2014

Programa . 1-001 FAEB Ramo 33 Aportac_lones Fe_dgrgles para  Entidades Depepdenqa 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora ) transversales

Programacion y

del Fondo
Presupuesto "A"
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacién Subfuncién 1 - Educacién Actividad 3 - Fondo de Aportaciones para la Educacién Basica y Normal
Institucional

INDICADORES AVANCE
i Tipo- Meta Programada ) Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS
Denominacion Método de calculo Umdzfjdde Dimension- Reallz.ago 2l Avanr?e d% 2l Avance
medida e—— Anual al periodo periodo periodo
Actividad Recursos del FAEB en educacion preescd?ancentaje de recursos del FAFBecursos destinados a educacion preescolaren  Porcentaje Gestion- 12.02 12.02 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atencion). destinados a educacion preescoddafio N / Total de recursos del FAEB asignados Eficacia-Anual

a la entidad federativa en el afio N) X 100

12.02 12.02 NaN N/A 32 - ZACATECAS
Prop6sito Los nifios y niflas tienen acceso a Bficiencia terminal en educaciéfNimero de alumnos egresados de la educacién Porcentaje Estratégico- 86.24 86.24 N/A N/A Estatal
servicios de educacion basica y complefaimaria y secundaria (escuelpsimaria y secundaria de escuelas apoyadas por Eficacia-Anual
sus estudios apoyadas por FAEB) FAEB en el ciclo escolar N / Alumnos de nuevo

ingreso a primer grado de primaria y secundaria
en escuelas apoyadas por FAEB) X 100

86.24 86.24 NaN N/A 32 - ZACATECAS
[Componente Servicios educativos en educacién badicdice de cobertura de kNOmero de alumnos registrados en escuelas Porcentaje Estratégico- 86.89 86.89 N/A N/A Estatal
proporcionados por escuelas apoyadas guucacion basica en escuelsoyadas por FAEB en elciclo escolar del afio N Eficacia-Anual
FAEB apoyadas por FAEB / Poblacion de 3 a 14 afios de edad en elafio N) X

| §

86.89 86.89 NaN N/A 32 - ZACATECAS

Actividad Recursos del FAEB en educacion primaRarcentaje de recursos del FAEBecursos destinados a educacion primaria en el Porcentaje Gestion- 39.04 39.04 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atencién). destinados a educacién primariaafio N/ Total de recursos del FAEB asignados Eficacia-Anual
entidad federativa en el afio N) X 100

30.04 39.04 NaN N/A 32 - ZACATECAS

Recursos del FAEB en educacion secund&mrcentaje de recursos del FAFBecursos destinados a educacion secundaria en  Porcentaje Gestion- 25.43 25.43 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atenci6n). destinados a educacién secundatiafio N/ Total de recursos del FAEB asignad Eficacia-Anual
la entidad federativa en el afio N) X 100

& |



25.43 25.43 NaN N/A 32 - ZACATECAS

Fin Asegurar la calidad de los aprendizajes efPtacentaje de estudiantes q(Mimero estimado de estudiantes en el grado g Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion Puablica Federal
educacién basica y la formacion integral detienen el nivel de lograuyo puntaje los ubic6 en el nivel de logro por Eficacia-Anual
todos los grupos de la poblacién educativo insuficiente en lodebajo delbasico en el Dominio evaluado porlos

dominios de espafiol #XCALE: espafiol y matematicas./ Namero
matematicas evaluados pestimado de estudiantes en elgrado g, evaluados

EXCALE en educacion basi___en el dominio evaluado por los EXCALE: esa

PRESUPUESTO
e Meta al periodo Page.ldo 2l Avance %
anual periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 292,583.5 218,911.0 229,121.2 104.7
PRESUPUESTO MODIFICADO 293,725.5 229,121.2 229,121.2 100.0
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas progr d
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.

Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacién, debido a que lo haran de conformidad co  n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.
Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  i6n preescolar
32 - ZACATECAS

Eficiencia terminal en educacion primaria y secunda ria (escuelas apoyadas por FAEB)
32 - ZACATECAS

indice de cobertura de la educacion basica en escue  las apoyadas por FAEB
32 - ZACATECAS

Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  i6n primaria
32 - ZACATECAS

Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  i6n secundaria
32 - ZACATECAS

Porcentaje de estudiantes que obtienen el nivel de logro educativo insuficiente en los dominios de esp afiol y matemaéticas evaluados por EXCALE en educacié  n basica
Sin informacién




Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas

Publicas y la Deuda Pdblica Cuarto Trimestre 2014

Programa ) 1-001 FAEB Ramo 33 Aponac_lones F_et_ie_rales para  Entidades Deper]denua 416 - Direccién General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora s transversales

Programacion y

del Fondo
Presupuesto "A"
Clasificacion Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacion Subfuncién 1 - Educacion Actividad 3 - Fondo de Aportaciones para la Educacion Basica y Normal
Institucional

INDICADORES AVANCE
. Tipo- Meta Programada : Responsable del Registro del
NIVEL (OBJETIVOS
Denominacién Método de calculo Unidadde by o ngion- ReelizEbel s Sel Avance
medida - Anual al periodo periodo periodo
Actividad Recursos del FAEB en educacion preescdtancentaje de recursos del FAEBecursos destinados a educacion preescolar en el Porcentaje Gestion- 12.02 12.02 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atencion). destinados a educacion preescolafio N / Total de recursos del FAEB asignados a la Eficacia-Anual

entidad federativa en elafio N) X 100

12.02 12.02 N/A 0 - Cobertura estatal
Proposito Los nifios y nifias tienen acceso a IBficiencia terminal en educaciéfNimero de alumnos dos de la ed ion P 1l Estratégico- 86.24 86.24 N/A N/A Estatal
servicios de educacion bésica y cc imari d (esct imaria y secundaria de escuelas apoyadas por Eficacia-Anual
sus estudios apoyadas por FAEB) en el ciclo escolar N / Alumnos de nuevo ingreso a

primer grado de primaria y secundaria en escuelas
apoyadas por FAEB) X 100

86.24 86.24 N/A 0 - Cobertura estatal
[Componente Servicios educativos en educacion badiedice de cobertura de la educaciimero de alumnos registrados en escuelas Porcentaje Estratégico- 86.89 86.89 N/A N/A Estatal
proporcionados por escuelas apoyadas Ipagica en escuelas apoyadas ppoyadas por FAEB en el ciclo escolar del aio N/ Eficacia-Anual
FAEB FAEB Poblacion de 3 a 14 afios de edad en el afio N) X 100

86.89 86.89 N/A 0 - Cobertura estatal
Actividad Recursos del FAEB en educacion primafarcentaje de recursos del FAEBecursos destinados a educacion primaria en el afio Porcentaje Gestion- 39.04 39.04 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atencion). destinados a educacion primaria N/ Total de recursos del FAEB asignados a la entidad Eficacia-Anual

federativa en el afio N) X 100

39.04 39.04 N/A 0 - Cobertura estatal
Recursos del FAEB en educacion secundd®arcentaje de recursos del FAEBecursos destinados a educacion secundaria en el Porcentaje Gestion- 25.43 25.43 N/A N/A Estatal
(En todas las vertientes de atencion). destinados a educacion secundaasiio N/ Total de recursos del FAEB asignados a la Eficacia-Anual
entidad federativa en elafio N) X 100
25.43 25.43 N/A 0 - Cobertura estatal




Fin Asegurar la calidad de los aprendizajes efPtacentaje de estudiantes q(Mfimero estimado de estudiantes en el grado g cuyo Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion Pablica Federal
educacion basica y la formacién integral ditienen el nivel de logro educati puntaje los ubicé en el nivel de logro por debajo del Eficacia-Anual
todos los grupos de la poblacién insuficiente en los dominios deésico en el Dominio evaluado por los EXCALE:

espafiol y matematicas evaluadespafiol y matematicas./ Numero estimado de
por EXCALE en educacion basicaestudiantes en el grado g, evaluados en el dominio
ev; : 0

Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas

Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.

Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  i6n preescolar

0 - Cobertura estatal

Eficiencia terminal en educacion primaria y secunda  ria (escuelas apoyadas por FAEB)

0 - Cobertura estatal

indice de cobertura de la educacion basica en escue  las apoyadas por FAEB

0 - Cobertura estatal

Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  ién primaria

0 - Cobertura estatal

Porcentaje de recursos del FAEB destinados a educac  i6n secundaria

0 - Cobertura estatal

Porcentaje de estudiantes que obtienen el nivel de logro educativo insuficiente en los dominios de esp afiol y matematicas evaluados por EXCALE en educacié  n basica

Sin informacion




Informes sobre la Situaciéon Econémica,

) - o Cuarto Trimestre 2014
las Finanzas Publicas y la Deuda Publica

DATOS DEL PROGRAMA

Program N Ram v 33 Aportaciones Federales para Entidades Dependencia " " Enfo Ninguno
rograma 1-002 FASSA ° P . - P ependenct 416 - Direccion General de niogues 9
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora ) transversales
del Fondo Programacion y

Presupuesto "A"

Clasificacion Funcional

Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 3 - Salud Subfuncién 1 - Salud Actividad 4 - Fondo de Aportaciones para los Senvcios de
Ingtitucional Salud
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
o Meta Programada Responsable del
NIVEL OBJETIVOS o . . Unidad de _Tlpo- Realizado al Avance %al Registro del
Denominaci6n Método de calculo did Dimension- - tel Avance
medida Frecuencia Anual al periodo periodo periodo

Fin Contribuir a la disminucion de la Razén @®azon de Mortalidad Matema dblimero de muertes maternas de mujeres sin Otra  Estratégico- 41.59 41.59 42.25 101.59 Estatal

mortalidad materna mediante la transferenuigieres sin seguridad social.  seguridad social/Nimero de Nacidos vivos de Eficacia-Anual

de recursos del Fondo de aportaciones para madres sin seguridad socia]*100,000 por

los servicios de salud. entiudad de residenciaen un afio determinado
Proposito La poblacion sin seguridad social cuenta dorcentaje de nacidos vivos @dimero de nacidos vivos de madres sin Porcentaje  Estratégico- 91.33 91.33 99.32 108.75 Estatal

mejores condiciones de salud. madres sin  seguridad soceéguridad social atendidas por personal medico / Eficacia-Anual

atendidas por personal médico Numero total de nacidos vivos de madres sin
seguridad social) *100

Componente Presupuesto para el "Fondo de Aportacio@asto destinado a la prestacion @eciente entre el Gasto ejercido en la subfuncion ~ Porcentaje Estratégico- 59.76 59.76 80.84 135.27 Estatal
para los Servicios de Salud" destinado aéavicios de salud a la persoda Prestacion de Servicios de Salud a la Persona Eficacia-Anual
cobertura de salud de las entidadmsmo porcentaje delgasto total dekl Gasto Total del FASSA por cien.
federativas FASSA
Componente Gasto destinado a la Prestacion@eciente entre el Gasto ejercido en la subfuncion ~ Porcentaje Estratégico- 14.01 14.01 11.82 84.37 Estatal
Servicios de Salud a la Comunidai Prestacién de Servicios de Salud a la Eficacia-Anual
como porcentaje del Gasto Tot@munidad y el Gasto Total del FASSA por cien.
del FASSA.
Actividad Adecuada planeacién, programacion Pgrcentaje de  ActividadeNimero de Actividades Institucionales Estatales ~ Porcentaje Gestion- 91.84 91.84 97.96 106.66 Estatal
presupuestacion para el Fondo ldstitutcional Estatal (AIE SJAIE s) de Prestacion de Servicios de Salud a la Eficiencia-
Aportaciones para los Servicios de Salud correspondientes a la PrestaciGomunidad con asignaciéon presupuestal / Anual

de Servicios de Salud a limero totalde AIES de Prestacién de Servicios
Comunidad con asignaciore Salud a la Comunidad * 100

presupuestal

Actividad Porcentaje  de  ActividadeNUmero de AIE s de Prestacion de Servicios de  Porcentaje Gestion- 84.62 84.62 88.46 104.54 Estatal
Institucional Estatal (AIE sPalud ala Persona con asignacion presupuestal/ Eficiencia-
correspondientes a la Prestacidamero total de AIE S de Prestacion de Servicios Anual

de Servicios de Salud a la Persoti@ Salud a la Persona * 100
con asignacion presupuestal




PRESUPUESTO

Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Razon de Mortalidad Materna de mujeres sin segurida  d social.
Sin informacion

Porcentaje de nacidos vivos de madres sin seguridad social atendidas por personal médico
Sin informacion

Gasto destinado a la prestacion de servicios de sal ud a la persona como porcentaje del gasto total del FASSA

Sin informacién

Gasto destinado a la Prestacion de Servicios de Sal  ud a la Comunidad como porcentaje del Gasto Total d el FASSA.

Sin informacién

Porcentaje de Actividades Institutcional Estatal (A IE s) correspondientes a la Prestacion de Servicios de Salud a la Comunidad con asignacion presupuesta |
Sin informacién

Porcentaje de Actividades Ingtitucional Estatal (Al E s) correspondientes a la Prestacién de Servicios de Salud a la Persona con asignacion presupuestal
Sin informacion

Meta Me_ta al Paggdo al T 0
anual periodo periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 72,045.2 52,065.7 51,622.6 99.1
PRESUPUESTO MODIFICADO 73,049.4 52,603.5 51,622.6 98.1
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.




Informes sobre la Situacién Econdmica, las Finanzas

Péblicas y la Deuda Péblica Cuarto Trimesire 2014

Programa ) 1-002 FASSA Ramo 33 Aportac_lones Fe_dgrgles para Entidades Depepden0|a 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora ) transversales
Programacion y
del Fondo

Presupuesto "A"

Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 3 - Salud Subfuncién 1 - Salud Actividad 4 - Fondo de Aportaciones para los Senicios de Salud
Institucional

INDICADORES AVANCE
i Tipo- Meta Programada . Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS
Denominacién Método de célculo Umdafj & Dimensién- Reahzlado 2l Avanr?e el Avance
medida Frecuencia Anual al periodo periodo periodo

[Fin Contribuir a la disminuciéon de la Razén @azon de Mortalidad Materna ddimero de muertes maternas de mujeres sin Otra Estratégico- 41.59 41.59 42.25 101.59 Estatal

mortalidad materna mediante la transferenuigieres sin seguridad social. ~ seguridad social/Nimero de Nacidos vivos de Eficacia-Anual

de recursos del Fondo de aportaciones para madres sin seguridad socia]*100,000 por entit

los servicios de salud. de residenciaen un afio

41.50 4159 4225 101.59 32 - ZACATECAS

Proposito La poblacién sin seguridad social cuenta d@orcentaje de nacidos vivos ¢eimero de nacidos vivos de madres sin Porcentaje  Estratégico- 91.33 91.33 99.32 108.75 Estatal
mejores condiciones de salud. madres sin  seguridad soc&guridad social atendidas por personal medico / Eficacia-Anual
atendidas por personal médico Numero total de nacidos vivos de madres sin
seguridad social) *100

01.33 91.33 99.32 108.75 32 - ZACATECAS
[Componente Presupuesto para el "Fondo de Aportacio@asto destinado a la prestacién @eciente entre el Gasto ejercido en la subfuncién Porcentaje Estratégico- 59.76 59.76 80.84 135.27 Estatal
para los Servicios de Salud" destinado aéavicios de salud a la persoda Prestacion de Servicios de Salud a la Persona Eficacia-Anual
cobertura de salud de las entidad=smo porcentaje delgasto total dekél Gasto Total del FASSA por cien.
federativas FASSA

59.76 59.76 80.84 135.27 32 - ZACATECAS
[Componente Gasto destinado a la Prestacion@eciente entre el Gasto ejercido en la subfuncién Porcentaje Estratégico- 14.01 14.01 11.82 84.37 Estatal
Servicios de Salud a la Comunidaké Prestacion de Servicios de Salud a la Eficacia-Anual
como porcentaje del Gasto Tot@munidad y el Gasto Total del FASSA por cien.
del FASSA.

14.01 14.01 11.82 84.37 32 - ZACATECAS
Actividad Adecuada planeacién, programacién Pgrcentaje de ActividadeN(mero de Actividades Institucionales Estatales Porcentaje Gestion- 91.84 91.84 97.96 106.66 Estatal
presupuestaciéon para el Fondo listitutcional Estatal (AIE sJAIE s) de Prestacién de Servicios de Salud a la Eficiencia-
Aportaciones para los Servicios de Salud correspondientes a la P i nidad con i ion presupuestal / Anual

de Servicios de Salud a Iaimero total de AIES de Prestacion de Servicios
Comunidad ~ con asignaciéede Salud a la Comunidad * 100

01.84 91.84 97.96 106.66 32 - ZACATECAS

Actividad Porcentaje de ActividadeNimero de AIE s de Prestacion de Servicios de Porcentaje Gestion- 84.62 84.62 88.46 104.54 Estatal
Institucional Estatal (AIE sJpalud a la Persona con asignacién presupuestal/ Eficiencia- 10
correspondientes a la Prestacidamero total de AIES de Prestacion de Servicios Anual
de Servicios de Salud a la Persoti@ Salud a la Persona * 100

con asignacién presupuestal




PRESUPUESTO

Razon de Mortalidad Materna de mujeres sin segurida  d social.
32 - ZACATECAS INFORMACIOON CIERRE PROPORCIONADA POR LA DGPOP, 2013

Porcentaje de nacidos vivos de madres sin seguridad social atendidas por personal médico
32 - ZACATECAS LOS DATOS SON PRELIMINARES

Gasto destinado a la prestacién de servicios de sal  ud a la persona como porcentaje del gasto total del FASSA
32 - ZACATECAS SE ESTA TOMANDO EL MONTO TOTAL MODIFICADO DEL FASSA, INCLUYE CAPITULO 1000

Gasto destinado a la Prestacién de Serviciosde Sal  ud a la Comunidad como porcentaje del Gasto Total d el FASSA.
32 - ZACATECAS SE ESTA TOMANDO EL MONTO TOTAL MODIFICADO DEL FASSA, INCLUYE CAPITULO 1000

Porcentaje de Actividades Institutcional Estatal (A |E s) correspondientes a la Prestacion de Servicios de Salud a la Comunidad con asignacion presupuesta
32 - ZACATECAS RESULTADO DENTRO DE LO ESPERADO

Porcentaje de Actividades Institucional Estatal (Al E s) correspondientes a la Prestacién de Servicios ~ de Salud a la Persona con asignacién presupuestal
32 - ZACATECAS RESULTADO DENTRO DE LO ESPERADO

e Meta al periodo Page.ldo 2l Avance %
anual periodo
Millones Millones de Millones de 5
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 72,045.2 52,065.7 51,622.6 99.1
PRESUPUESTO MODIFICADO 73,049.4 52,603.5 51,622.6 98.1
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas progr d
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacién, debido a que lo haran de conformidad co  n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.
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Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas

Publicas y la Deuda Pablica Cuarto Trimestre 2014

Programa 1-002 FASSA Ramo 33 Aportaciones ~ Federales  para  Entidades Dependencia
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora
del Fondo

" ) Ninguno
416 - Direccion General de Enfogues 9

- transversales
Programacion y
Presupuesto "A"

Clasificacion Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 3 - Salud Subfuncién 1 - Salud Actividad 4 - Fondo de Aportaciones para los Senicios de Salud
Institucional

INDICADORES AVANCE
. Tipo- Meta Programada : Responsable del Registro del
NIVEL (OBJETIVOS
Denominacion Método de calculo Unlda_d e Dimensi6n- Reallz_ado 2l Avanc,:e Del Avance
medida - Anual al periodo periodo periodo

Fin Contribuir a la disminucion de la Razon @®azon de Mortalidad Materna ddlimero de muertes maternas de mujeres sin Otra Estratégico- 41.59 41.59 42.25 101.59 Estatal

mortalidad materna mediante la transferenuigieres sin seguridad social. seguridad social/Nimero de Nacidos vivos de madres Eficacia-Anual

de recursos del Fondo de aportaciones para sin seguridad socia]*100,000 por entiudad de

los servicios de salud. residenciaen un afio determinado

41.59 41.59 42.25 101.59 0 - Cobertura estatal

Prop6sito La poblacién sin seguridad social cuenta deorcentaje de nacidos vivos ddUmero de nacidos vivos de madres sin idad P 1l Estratégico- 91.33 91.33 99.32 108.75 Estatal
mejores condiciones de salud. madres sin  seguridad sockbcial atendidas por personal medico / Nimero total Eficacia-Anual
atendidas por personal médico de nacidos vivos de madres sin seguridad sociaf

91.33 91.33 99.32 108.75 0 - Cobertura estatal
Componente Presupuesto para el "Fondo de Aportacio@asto destinado a la prestacion @eciente entre el Gasto ejercido en la subfuncion de Porcentaje  Estratégico- 59.76 59.76 80.84 135.27 Estatal
para los Servicios de Salud" destinado @éavicios de salud a la persofaestacion de Servicios de Salud a la Persona y el Eficacia-Anual
cobertura de salud de las entidadmsmo porcentaje del gasto total dehsto Total del FASSA por cien.
federativas FASSA

59.76 59.76 80.84 135.27 0 - Cobertura estatal
[Componente Gasto destinado a la Prestacion @eciente entre el Gasto ejercido en la subfuncion de Porcentaje Estratégico- 14.01 14.01 11.82 84.37 Estatal
Servicios de Salud a la Comunid&testacion de Servicios de Salud a la Comunidad y el Eficacia-Anual
como porcentaje del Gasto Total Gasto Total del FASSA por cien.
FASSA.

14.01 14.01 11.82 84.37 0 - Cobertura estatal
Actividad Adecuada planeacion, programacién Pgrcentaje de ActividadeNGmero de Actividades Institucionales (AIE P 1l Gestion- 91.84 91.84 97.96 106.66 Estatal
presupuestacion para el Fondo kistitutcional Estatal (AIE s})de Prestacion de Servicios de Salud a la Comunidad Eficiencia-
Aportaciones para los Servicios de Salud correspondientes a la Prestacionatm asignacion presupuestal / numero total de AIE S Anual

Servicios de Salud a la Comunidat® Prestacion de Servicios de Salud ala Comunidad *
con asignacion presupuestal 100

91.84 91.84 97.96 106.66 0 - Cobertura estatal
Actividad Porcentaje de Actividadelimero de AIE s de Prestacién de Servicios de Salud Porcentaje Gestion- 84.62 84.62 88.46 104.54 Estatal
Institucional Estatal (AIE sh la Persona con asignacién presupuestal / nimero Eficiencia-
correspondientes a la Prestaciéntdeal de AIE S de Prestacién de Servicios de Salud ala Anual

Servicios de Salud a la Persona cBersona * 100
asignacién presupuestal

84.62 84.62 88.46 104.54 0 - Cobertura estatal




Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas

Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron

Razon de Mortalidad Materna de mujeres sin segurida  d social.
0 - Cobertura estatal INFORMACIOON CIERRE PROPORCIONADA POR LA DGPOP, 2013

Porcentaje de nacidos vivos de madres sin seguridad social atendidas por personal médico
0 - Cobertura estatal LOS DATOS SON PRELIMINARES

Gasto destinado a la prestacion de serviciosde sal  ud a la persona como porcentaje del gasto total del FASSA
0 - Cobertura estatal SE ESTA TOMANDO EL MONTO TOTAL MODIFICADO DEL FASSA, INCLUYE CAPITULO 1000

Gasto destinado a la Prestacién de Serviciosde Sal  ud a la Comunidad como porcentaje del Gasto Total d el FASSA.
0 - Cobertura estatal SE ESTA TOMANDO EL MONTO TOTAL MODIFICADO DEL FASSA, INCLUYE CAPITULO 1000

Porcentaje de Actividades Institutcional Estatal (A |E s) correspondientes a la Prestacion de Servicios de Salud a la Comunidad con asignacién presupuesta
0 - Cobertura estatal RESULTADO DENTRO DE LO ESPERADO

Porcentaje de Actividades Institucional Estatal (Al E s) correspondientes a la Prestacion de Servicios de Salud a la Persona con asignacioén presupuestal
0 - Cobertura estatal RESULTADO DENTRO DE LO ESPERADO

sus metas.

13



Informes sobre la Situacion Econémica,

) i o Cuarto Trimestre 2014
las Finanzas Publicas y la Deuda Publica

DATOS DEL PROGRAMA

Programa
presupuestario

Ramo 33 Aportaciones Federales

Federativas y Municipios

1-003 FAIS Entidades

para Entidades Dependencia
Coordinadora
del Fondo

416 - Direccién General de
v transversales

Programacion
Presupuesto "A"

Enfoques

Ninguno

Clasificaciéon Funcional

proyectos finaciados con recurspsoyectos financiados con recursos del FAIS en
del FAIS el ejercicio fiscal corriente)*100

Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivenda y Senicios a la Subfuncién 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 5 - Fondo de Aportaciones para la Infraestructural
Comunidad Comunidad Institucional Social
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
) Meta Programada Responsable del
NIVEL OBJETIVOS N . . Unidad de e Realizado al Avance %al Registro del
Denominacién Método de calculo " Dimension- . X R Avance
medida T —— Anual al periodo periodo periodo
Componente Proyectos financiados de infraestructura Rircentaje de proyectos dBUmero de proyectos de servicios basicos enla Porcentaje Gestion- 2.57 2.57 N/A N/A Administracion
servicios basicos en la vivienda servicios basicos en la vivienda d#ienda de contribucion directa financiados por Eficacia- Publica Federal
contribucién directa financiadosl FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Numero Semestral
respecto del total de proyectdstal de proyectos financiados con recursos del
financiados con recursos del FAISAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Componente Porcentaje de proyectos dNUmero de proyectos de servicios basicos enla Porcentaje Gestion- 2.10 2.10 N/A N/A Administracion
servicios bdsicos en la viviendavienda complementarios o de contribucién Eficacia- Publica Federal
complementarios o de contribuciindirecta financiados por el FAIS en el ejercicio Semestral
indirecta financiados respecto dical corriente/NGmero total de proyectos
total de proyectos financiados cdinanciados con recursos del FAIS en el ejercicio
i )*10
Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje de proyectos de calid@dimero de proyectos de calidad y espacios en Porcentaje Gestion- 3.12 3.12 N/A N/A Administracion
la calidad y espacios de la vivienda y espacios de la vivienda da vivienda de contribucion directa financiados Eficacia- Publica Federal
contribucién directa financiadogor el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
respecto del total de proyecta®rriente/Numero total de proyectos financiados
financiados con recursos del FAn recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*10t
Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos dBUmero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 11.88 11.88 N/A N/A Administracion
sector educativo infraestructura del sectarector educativo de contribucién directa Eficacia- Publica Federal
educativo de contribucién direcfmanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
financiados respecto del total derriente/NGmero total de proyectos financiados
proyectos financiados cocon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
EAl corriente)* 100
Porcentaje de proyectos dHumero de proyectos de infraestructura del —Porcentaje Gestion- 9.72 9.72 N/A N/A Administracion
infraestructura del sectaector educativo complementarios o de Eficacia- Publica Federal
educativo complementarios o a@entribucion indirecta financiados por el FAIS Semestral
contribucién indirecta financiadosn el ejercicio fiscal corriente/Nimero total de
respecto del total de proyectgsoyectos financiados con recursos del FAIS en
financiados con recursos del F_el eiercicio fiscal corriente)*1(
Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos dMUmero de proyectos de infraestructura del —Porcentaje Gestion- 2.87 2.87 N/A N/A' Administracion
sector salud infraestructura del sector salud dector salud de contribucién directa financiados Eficacia- Publica Federal
contribucién directa financiadogor el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
respecto del total de proyecta®rriente/Numero total de proyectos financiados
finaciados con recursos del FAIScon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*10
Proyectos financiados de infraestructura pecacentaje de proyectos dMUmero de proyectos de infraestructura para la  Porcentaje Gestion- 0.97 0.97 N/A N/A Administracion
la alimentacién infraestructura para la alimentacic@timentaciéon financiados por el FAIS en el Eficacia- Publica Federal
financiados respecto del total agercicio fiscal corriente/Nimero total de Semestral
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Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje  de proyectos dBUmero de proyectos de urbanizacion  Porcentaje Gestion- 31.08 31.08 N/A N/A Administracion
la urbanizacion urbanizacion financiados respedioanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Eficacia- Publica Federal
del total de proyectos financiada®rriente/Numero total de proyectos financiados Semestral
con recursos del FAIS con recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*100
Porcentaje de proyectos dNumero de proyectos de caminos rurales Porcentaje Gestion- 7.53 7.53 N/A N/A Administracion
caminos rurales  financiaddmanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Eficacia- Publica Federal
respecto del total de proyecta®rriente/Numero total de proyectos financiados Semestral
finaciados con recursos del FAIScon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*100
Otros Proyectos financiados Porcentaje de otros progedtimero de otros proyectos de financiados por  Porcentaje Gestion- 28.15 28.15 N/A N/A Administracion
financiados respecto del total @ FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Eficacia- Publica Federal
proyectos financiados cototal de proyectos financiados con recursos del Semestral
recursos del FAIS FAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Actividad Capacitacion a municipios Porcentaje de municifdémero de municipios capacitados sobre el Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 N/A N/A Administracion
capacitados sobre el FAISAIS en el ejercicio fiscal correspondiente / Eficacia- Publica Federal
respecto del total de municipioBotal municipios del pais )*100 Trimestral
del pais
Registro en la Matriz de Inversion paraRbércentaje de municipios qu&dmero de municipios que reportan MIDS enla  Porcentaje Gestion- 50.00 50.00 N/A N/A Administracion
Desarrollo Social reportan MIDS respecto del totphgina electrénica de la SEDESOL/Total de Eficacia- Publica Federal
de municipios del pais municipios del pais)*100 Semestral
Registro de proyectos de infraestructuraNi@mero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFUde  Proyecto Gestion-  2,397.00 2,397.00 N/A N/A Administracion
servicios basicos en la vivienda en el SFU de infraestructura defraestructura de servicios basicos en la Eficacia- Pulblica Federal
servicios basicos en la vivienda vivienda Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura piifenero de Proyectos registrad@simatoria de Proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion-  11,090.00 11,090.00 N/A N/A Administracion
la educacion en el SFU de infraestructura paraitdraestructura para la educacion Eficacia- Publica Federal
educacion Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura ptamero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFUde  Proyecto Gestion-  1,472.00 1,472.00 N/A N/A Administracion
la salud en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la salud Eficacia- Publica Federal
salud Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura piifenero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- 500.00 500.00 N/A N/A Administracion
la alimentacion en el SFU de infraestructura paraitdraestructura para la alimentacion Eficacia- Publica Federal
alimentacion Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura pitamero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFUde  Proyecto Gestion-  15,954.00 15,954.00 N/A N/A Administracion
la urbanizacién en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la urbanizacién Eficacia- Publica Federal
urbanizacion Trimestral
Numero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion-  3,866.00 3,866.00 N/A N/A Administracion
en el SFU de caminos rurale caminos rurales Eficacia- Pulblica Federal
Trimestral
Registro de otros proyectos Numero de otros proyeSwsatoria del nimero de otros proyectos Proyecto Gestion-  14,450.00 14,450.00 N/A N/A Administracion
registrados en el SFU registrados en el SFU Eficacia- Publica Federal
Trimestral
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Seguimiento de proyectos Porcentaje de municipios (Mienero de municipios que reportan en el Porcentaje Gestion- 75.00 75.00 N/A N/A Administracion
reportan en el SFU respecto d&fU/Nimero total del pais)*100 Eficacia- Publica Federal
total de municipios del pais Trimestral

Propoésito Las localidades con alto o muy alto nivel @@rcentaje de localidades con affétimero de localidades con alto o muy alto nivel ~ Porcentaje Estratégico- 60.00 60.00 N/A N/A Administracion
rezago social y las Zonas de Atenciénmuy alto nivel de rezago socidk rezago social y/o que pertenecen a las Zonas Eficacia-Anual Publica Federal

Prioritaria son atendidas en forma preferenti, localidades en ZAP rural y/de Atencion Prioritaria que cuentan con

con proyectos de servicios basicos, calidague contiene una ZAP urbana gpeoyecto de inversion financiado por FAIS en el

espacios de la vivienda, urbanizaci@uentan con proyecto de inversi@ercicio fiscal corriente/Nimero total de

! d.infrae a producti fi ado por FAIS respecto ocalidades aue cue e
Propodsito Porcentaje de recursos del FA(Bonto de recursos en pesos destinado a Porcentaje  Estratégico- 40.00 40.00 N/A N/A Administracion
que se destinan a proyectos pmyectos de incidencia directa/Monto total de Eficacia-Anual Publica Federal
contribucién directa respecto dedcursos en pesos invertidos por el FAIS)*100
total de recursos invertidos por el
FAIS
Fin Contribuir a construir un entomo digno qureversion per capita del Fond@Recursos del FISM que se invieten en Porcentaje  Estratégico- 93.14 93.14 N/A N/A Administracion
propicie el desarrollo mediante phra la Infraestructura Socillcalidades con alto y muy alto rezago social de Eficacia-Anual Plblica Federal
financiamiento de obras de infraestructiMainicipal (FISM) en localidadesicuerdo a la clasificacion 2010 / Total de
social basica en las localidades con alt@wan alto y muy alto rezago socialpoblacién 2010 que habitaba en localidades de
muy alto nivel de rezago social y las alto y muy alto rezago social) /(Recursos que
; } . L
Fin Porcentaje de municipios qu&lumero de municipios que en 2010 estaban Porcentaje  Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion
mejoraron su grado de Rezagatalogados como de Muy Alto Rezago Social Eficacia- Publica Federal
Social, al pasar de Muy Alto a Alpero que en 2015 pasaron a un nivel Alto de Quinquenal
Rezago Social / Total de municipios
considerados en 2010 con Muy Alto Rezago
Social)* 10( —
Actividad Registro de proyectos de infraestructura pstamero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFUde  Proyecto Gestion-  1,599.00 1,599.00 N/A N/A Administracion
la calidad y espacios de la vivienda en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la calidad y espacios de la Eficacia- Publica Federal
calidad y espacios de la viviendavivienda Trimestral
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PRESUPUESTO

Porcentaje de proyectos de servicios basicos en la
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de servicios basicos en la
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de calidad y espacios de la
Sin informacién

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect
Sin informacién

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de infraestructura para la
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de urbanizacién financiados
Sin informacién

Porcentaje de proyectos de caminos rurales financia
Sin informacién

Porcentaje de otros proyectos financiados respecto
Sin informacion

Porcentaje de municipios capacitados sobre el FAIS
Sin informacion

Porcentaje de municipios que reportan MIDS respect
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacién

Numero de Proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacién

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacion

Sin informacion

Numero de otros proyectos registrados en el SFU
Sin informacién

Porcentaje de municipios que reportan en el SFU res
Sin informacion

cuentan con inversién FAIS

Sin informacidn

Porcentaje de recursos del FAIS que se destinan a p
Sin informacion

Inverddn ner canita del Eondo nara la Infraestriict

Porcentaje de localidades con alto o muy alto nivel de rezago

1ra Social Municinal (FISM) en localidades con alto

vivienda de contribucion directa financiados respec

vivienda complementarios o de contribucién indirect

vivienda de contribucién directa financiados respe

or educativo de contribucién directa financiados re

or educativo complementarios o de contribucién indi

or salud de contribucién directa financiados respec

ectos finaciados con recursos del FAIS

alimentacion financiados respecto del total de proy

cursos del FAIS

respecto del total de proyectos financiados con re

recursos del FAIS

dos respecto del total de proyectos finaciados con

del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

respecto del total de municipios del pais

o del total de municipios del pais

structura de servicios basicos en la vivienda

structura para la educacion

structura para la salud

structura para la alimentacion

structura para la urbanizacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de camino  srurale

pecto del total de municipios del pais
social y/o localidades en ZAP rural y/o que contiene una ZAP u
royectos de contribucién directa respecto del total

de recursos invertidos por el FAIS

v miiv alto rezaao <0cial

to del total de proyectos financiados con recursos

a financiados respecto del total de proyectos finan

cto del total de proyectos financiados con recursos

specto del total de proyectos financiados con recur

recta financiados respecto del total de proyectos f

to del total de proyectos finaciados con recursos d

rbana que cuentan con proyecto de inversién financiado por F

Meta Me_ta al Page}do al D O
anual periodo periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 7,019.9 6,317.9 6,317.9 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 7,019.9 6,317.9 6,317.9 100.0
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

del FAIS

ciados con recursos del FAIS

del FAIS

sos del FAIS

inanciados con recursos del FAIS

el FAIS

AIS respecto del total de localidades qu§_7




DATOS DEL PROGRAMA

Programa ) 1-003 FAIS Entidades Ramo = 33 Aponac.iones Fe.dgr.ales para Entidades Deper.ndencia 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora s transversales
del Fondo Programacion y
Presupuesto "A"
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivienda y Senicios a la Subfuncién 7 - VivMenda y Senicios a la Actividad 5 - Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social
Comunidad Comunidad Institucional
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
NIVEL OBJETIVOS o . . Unidad de Tipo- Meta Programada Realizado al Avance %al Responsable del Registro del
Denominacion Método de célculo " Dimension- X ! Avance
medida —— Anual al periodo periodo periodo
(Componente Proyectos financiados de infraestructuraRimcentaje de proyectos ¢limero de proyectos de servicios basicos en la Porcentaje Gestion- 257 2.57 N/A N/A Administracion Publica Federal
servicios basicos en la vivienda servicios basicos en la vivienda @&ienda de contribucion directa financiados por Eficacia-
contribucién directa financiadosl FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Semestral
respecto del total de proyectdstal de proyectos financiados con recursos del
financiados con recursos del FAFRAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
[Componente Porcentaje de proyectos ¢NUmero de proyectos de servicios basicos en la Porcentaje Gestion- 2.10 2.10 N/A N/A Administracion Pablica Federal
servicios basicos en la viviendavienda complementarios o de contribucion Eficacia-
complementarios o de contribuciindirecta financiados por el FAIS en el ejercicio Semestral
indirecta financiados respecto dical corriente/Nimero total de proyectos
total de proyectos financiados cdinanciados con recursos del FAIS en el ejercicio
FAI fiscal corriente)*10
Proyectos financiados de infraestructura pReacentaje de proyectos de calid@dimero de proyectos de calidad y espacios en la Porcentaje Gestion- 3.12 3.12 N/A N/A Administracion Puablica Federal
la calidad y espacios de la vivienda y espacios de la vivienda devienda de contribucion directa financiados por Eficacia-
contribucién directa financiadosl FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Semestral
respecto del total de proyectdstal de proyectos financiados con recursos del
financiados con recursos del FAFAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos ddUmero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 11.88 11.88 N/A N/A Administracion Puablica Federal
sector educativo infraestructura del sectarector educativo de contribucién directa Eficacia-
educativo de contribucién direcfmanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
financiados respecto del total @erriente/Nimero total de proyectos financiados
proyectos financiados cocon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
EAI corriente)*10t
Porcentaje  de proyectos dHimero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 9.72 9.72 N/A N/A Administracion Pablica Federal
infraestructura del sectaector educativo complementarios o de Eficacia-
educativo complementarios o a@entribucion indirecta financiados por el FAIS en Semestral
contribucién indirecta financiadosl ejercicio fiscal corriente/Nimero total de
respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en
financiados con recursos del F,_el eiercicio fiscal cortienteY-Lt
Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos ddimero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 2.87 2.87 N/A N/A Administracion Publica Federal
sector salud infraestructura del sector salud dector salud de contribucién directa financiados Eficacia-
contribucién directa financiadogor el FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Semestral
respecto del total de proyectastal de proyectos financiados con recursos del
finaciados con recursos del FAISFAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pRcacentaje de proyectos dBlmero de proyectos de infraestructura para la Porcentaje Gestion- 0.97 0.97 N/A N/A Administracion Publica Federal
la alimentacion infraestructura para la alimentaci@imentacion financiados por el FAIS en el Eficacia-
financiados respecto del total @gercicio fiscal corriente/Nimero total de Semestral
proyectos finaciados con recurspsoyectos financiados con recursos del FAIS en
del FAIS el ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje de proyectos ddimero de proyectos de urbanizacion Porcentaje Gestion- 31.08 31.08 N/A N/A Administracion Publica Federal
la urbanizacion urbanizacion financiados respedinanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Eficacia-
del total de proyectos financiad@®rriente/Nimero total de proyectos financiados Semestral
con recursos del FAIS con recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*100
Porcentaje de proyectos dWNUmero de proyectos de caminos rurales Porcentaje Gestion- 7.53 7.53 N/A N/A Administracion Puablica Federal
caminos rurales  financiaddmanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Eficacia-
respecto del total de proyect@®rriente/Nimero total de proyectos financiados Semestral
finaciados con recursos del FAIScon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*100
Otros Proyectos financiados Porcentaje de otros progegtimero de otros proyectos de financiados por el Porcentaje Gestion- 28.15 28.15 N/A N/A’ Administracion Pablica Federh¢S
financiados respecto del total dIS en el ejercicio fiscal corriente/Ntimero total Eficacia-
proyectos financiados code proyectos financiados con recursos del FAIS Semestral

recursos del FAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100




Otros Proyectos financiados Porcentaje de otros progedtimero de otros proyectos de financiados porel Porcentaje Gestion- 28.15 28.15 N/A N/A Administracion Pablica Federal
financiados respecto del total dIS en el ejercicio fiscal corriente/Ntimero total Eficacia-
proyectos financiados code proyectos financiados con recursos del FAIS Semestral
recursos del FAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Actividad Capacitacién a municipios Porcentaje de municifémero de municipios capacitados sobre el Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
capacitados sobre el FAIBAISen elejercicio fiscal correspondiente / Total Eficacia-
respecto del total de municipigsunicipios del pais )*100 Trimestral
delpais
Registro en la Matriz de Inversion paraRdrcentaje de municipios qudlimero de municipios que reportan MIDS en la Porcentaje Gestion- 50.00 50.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
Desarrollo Social reportan MIDS respecto del totphgina electronica de la SEDESOUTotal de Eficacia-
de municipios del pais municipios del pais)*100 Semestral
Registro de proyectos de infraestructuraMiegmero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion-  2,397.00 2,397.00 N/A N/A Administracion Puablica Federal
servicios basicos en la vivienda en el SFU de infraestructura defraestructura de servicios béasicos en la Eficacia-
servicios basicos en la vivienda vivienda Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura pidtenero de Proyectos registradSsimatoria de Proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion-  11,090.00 11,090.00 N/A N/A Administracion Puablica Federal
la educacion en el SFU de infraestructura paraiféraestructura para la educacion Eficacia-
educacién Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura pidtanero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion-  1,472.00 1,472.00 N/A N/A Administracion Puablica Federal
la salud en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la salud Eficacia-
salud Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura pidtanero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- 500.00 500.00 N/A N/A Administracion Pablica Federal
la alimentacion en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la alimentacion Eficacia-
alimentacion Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura pitamero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion-  15,954.00 15,954.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
la urbanizacion enelSFUdeir Ictura parai tura para la urbanizacion Eficacia-
urbanizacién Trimestral
Numero de proyectos registrad&simatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion-  3,866.00 3,866.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
en el SFU de caminos rurale caminos rurales Eficacia-
Trimestral
Registro de otros proyectos Nimero de otros proyeSwsatoria del nimero de otros proyectos Proyecto Gestion-  14,450.00 14,450.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
registrados en el SFU registrados en el SFU Eficacia-
Trimestral
Seguimiento de proyectos Porcentaje de municipios (flienero de municipios que reportan en el Porcentaje Gestion- 75.00 75.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
reportan en el SFU respecto d&fFU/Numero total del pais)*100 Eficacia-
total de municipios del pais Trimestral
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Proposito Las localidades con alto o muy alto nivel @®rcentaje de localidades con a{féimero de localidades con alto o muy alto nivel Porcentaje Estratégico- 60.00 60.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
rezago social y las Zonas de Atenciénmuy alto nivel de rezago socidk rezago social y/o que pertenecen a las Zonas Eficacia-Anual
Prioritaria son atendidas en forma preferent, localidades en ZAP rural y/de Atencion Prioritaria que cuentan con proyecto
con proyectos de servicios basicos, calidaglue contiene una ZAP urbana qde inversion financiado por FAIS en el ejercicio
espacios de la vivienda, urbanizaci@uentan con proyecto de inversidiacal corriente/Nimero total de localidades que
- . e " ] - 1
Prop6sito Porcentaje de recursos del FA(Bonto de recursos en pesos destinado a Porcentaje Estratégico- 40.00 40.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
que se destinan a proyectos pi®yectos de incidencia directa/Monto total de Eficacia-Anual
contribucién directa respecto dedcursos en pesos invertidos por el FAIS)*100
total de recursos invertidos por el
FAIS
Fin Contribuir a construir un entorno digno qureversion per capita del Fond@®ecursos del FISM que se invierten en Porcentaje Estratégico- 93.14 93.14 N/A N/A Administracion Publica Federal
propicie el desarollo mediante phra la Infraestructura Socimcalidades con alto y muy alto rezago social de Eficacia-Anual
financiamiento de obras de infraestructiManicipal (FISM) en localidadescuerdo a la clasificacion 2010 / Total de
social basica en las localidades con alt@wan alto y muy alto rezago socialpoblacién 2010 que habitaba en localidades de
muy alto nivel de rezago social y las alto y muy alto rezago social) /(Recursos que
- z X o .
Fin Porcentaje de municipios qu&limero de municipios que en 2010 estaban Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion Puablica Federal
mejoraron su grado de Rezagatalogados como de Muy Alto Rezago Social Eficacia-
Social, al pasar de Muy Alto a Alpero que en 2015 pasaron a un nivel Alto de Quinquenal
Rezago Social/ Total de municipios considerados
en 2010 con Muy Alto Rezago Social)* 100
Actividad Registro de proyectos de infraestructura pidtanero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion-  1,599.00 1,599.00 N/A N/A Administracion Pablica Federal
la calidad y espacios de la vivienda enelSFUdeir ictura p. ictura para la calidad y espacios de la Eficacia-
calidad y espacios de la viviendavivienda Trimestral
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PRESUPUESTO

e Meta al periodo Paga.ldo a Avance %
anual periodo
Millones Millones de Millones de 5
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 7,019.9 6,317.9 6,317.9 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 7,019.9 6,317.9 6,317.9 100.0

Justificacion de diferencia de avances con respecto

a las metas programadas

Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra
Estos indicadores no registraron informacion ni jus

Porcentaje de proyectos de servicios basicos en la
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de servicios basicosen la
Sin informacién

Porcentaje de proyectos de calidad y espacios de la
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect
Sin informacién

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect
Sin informacién

Porcentaje de proyectos de infraestructura para la
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de urbanizacién financiados
Sin informacién

Porcentaje de proyectos de caminos rurales financia
Sin informacion

Porcentaje de otros proyectos financiados respecto
Sin informacion

Porcentaje de municipios capacitados sobre el FAIS
Sin informacién

Sin informacion

NUmero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacién

Sin informacion

NUmero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacién

NUmero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacién

Sin informacion

Numero de otros proyectos registrados en el SFU

Sin informacién

Sin informacion

Porcentaje de municipios que reportan MIDS respect

Numero de Proyectos registrados en el SFU de infrae

Numero de proyectos registrados en el SFU de camino

Porcentaje de municipios que reportan en el SFU res

I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
tificacién, debido a que lo haran de conformidad co

vivienda de contribucién directa financiados respec

vivienda complementarios o de contribucién indirect

vivienda de contribucién directa financiados respe

or educativo de contribuci6n directa financiados re

or educativo complementarios o de contribucién indi

or salud de contribucién directa financiados respec

alimentacién financiados respecto del total de proy

respecto del total de proyectos financiados con re

dos respecto del total de proyectos finaciados con

del total de proyectos financiados con recursos del

FAIS

respecto del total de municipios del pais

o del total de municipios del pais

structura de servicios basicos en la vivienda

structura para la educacién

structura para la salud

structura para la alimentacion

structura para la urbanizacion

srurale

pecto del total de municipios del pais

cursos del FAIS

recursos del FAIS

n la frecuencia de medicién con la que programaron

to del total de proyectos financiados con recursos

a financiados respecto del total de proyectos finan

cto del total de proyectos financiados con recursos

specto del total de proyectos financiados con recur

recta financiados respecto del total de proyectos f

to del total de proyectos finaciados con recursos d

ectos finaciados con recursos del FAIS

sus metas.

del FAIS

ciados con recursos del FAIS

del FAIS

sos del FAIS

inanciados con recursos del FAIS

el FAIS
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Porcentaje de localidades con alto o muy alto nivel de rezago social y/o localidades en ZAP rural y/o que contiene una ZAP u rbana que cuentan con proyecto de inversion financiado por F

inversion FAIS
Sin informacian
Porcentaje de recursos del FAIS que se destinana p  royectos de contribucién directa respecto del total de recursos invertidos por el FAIS
Sin informacion

Inversion per capita del Fondo para la Infraestruct  ura Social Municipal (FISM) en localidades con alto y muy alto rezago social.
Sin informacion

Porcentaje de municipios que mejoraron su grado de Rezago Social, al pasar de Muy Alto a Alto

Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la calidad y espacios de la vivienda
Sin informacion

AIS respecto del total de localidades que cuentan con
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Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas

Pablicas y la Deuda Piblica Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

Programa ) 1-003 FAIS Entidades Ramo 33 Aponac.iones Eeggra]es para  Entidades Depepdencia 416 - Direccin General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora Programacion y transversales
del Fondo
Presupuesto "A"
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivenda y Senicios a la Subfuncion 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 5 - Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social
Comunidad Comunidad Institucional
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
. Tipo- Meta Programada ' Responsable del Registro del
VS [EEneE Denominacién Método de célculo Umda'_j €2 Dimegsién» Reallz_ado a Avanc_e el Avance
medida [ r—— Anual al periodo periodo periodo
[Componente Proyectos financiados de infraestructura Riercentaje  de  proyectos  dMUmero de proyectos de servicios basicos en la Porcentaje Gestion- 2.57 2.57 N/A N/A Administracion Publica Federal
servicios basicos en la vivienda servicios basicos en la vivienda d@ienda de contribucion directa financiados por el Eficacia-
contribuciéon directa financiadoBAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero total de Semestral
respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en el
financiados con recursos del FAIgjercicio fiscal corriente)*100
[Componente Porcentaje de proyectos ddumero de proyectos de servicios basicos en la Porcentaje Gestion- 2.10 2.10 N/A N/A Administracion Publica Federal
servicios basicos en la vivienddvienda complementarios o de contribucion indirecta Eficacia-
complementarios o de contribucidimanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
indirecta financiados respecto dwmrriente/NUmero total de proyectos financiados con
total de proyectos financiados caacursos del FAIS en el ejercicio fiscal corrientép
FA|
Proyectos financiados de infraestructura pReacentaje de proyectos de calid@dimero de proyectos de calidad y espacios en la Porcentaje Gestion- 3.12 3.12 N/A N/A Administracion Publica Federal
la calidad y espacios de la vivienda y espacios de la vivienda deévienda de contribucién directa financiados por el Eficacia-
contribuciéon directa financiadoBAIS en el ejercicio fiscal corriente/NGimero total de Semestral
respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en el
financiados con recursos del FAIgjercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura Betcentaje de proyectos dMUmero de proyectos de infraestructura del sector Porcentaje Gestion- 11.88 11.88 N/A N/A Administracion Publica Federal
sector educativo infraestructura del sector educatiedlucativo de contribucién directa financiados por el Eficacia-
de contribucién directa financiadd3AIS en el ejercicio fiscal corriente/NGimero total de Semestral
respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en el
financiados con recursos del FAIgjercicio fiscal corriente)*100
Porcentaje de proyectos dMOmero de proyectos de infraestructura del sector Porcentaje Gestion- 9.72 9.72 N/A N/A Administracion Publica Federal
infraestructura del sector educatiedlucativo complementarios o de contribucion Eficacia-
complementarios o de contribucidndirecta financiados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
indirecta financiados respecto dwmrriente/NUmero total de proyectos financiados con
total de proyectos financiados caacursos del FAIS en el ejercicio fiscal corrientép
FA|
Proyectos financiados de infraestructura Betcentaje de proyectos dMUmero de proyectos de infraestructura del sector Porcentaje Gestion- 2.87 2.87 N/A N/A Administracion Publica Federal
sector salud infraestructura del sector salud dalud de contribucién directa financiados por el FAIS Eficacia-
contribucién directa financiadosn el ejercicio fiscal corriente/Nimero total de Semestral
respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en el
finaciados con recursos del FAIS ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje  de  proyectos dMUmero de proyectos de infraestructura para la Porcentaje Gestion- 0.97 0.97 N/A N/A Administracion Publica Federal
la alimentacion infraestructura para la alimentacig@imentacion financiados por el FAIS en el ejercicio Eficacia-
financiados respecto del total diecal corriente/Nimero total de proyectos finadois Semestral
proyectos finaciados con recursosn recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
del FAIS corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje  de  proyectos dMUmero de proyectos de urbanizacion financiados Porcentaje Gestion- 31.08 31.08 N/A N/A Administracion Publica Federal
la urbanizacién urbanizacién financiados respegpor el FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Eficacia-
del total de proyectos financiaddstal de proyectos financiados con recursos del FAIS Semestral
con recursos del FAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
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Porcentaje de proyectos dRUmero de proyectos de caminos rurales finans Porcentaje Gestion- 7.53 7.53 N/A N/A Administracién Publica Federal
caminos rurales financiadgsor el FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Eficacia-
respecto del total de proyectastal de proyectos financiados con recursos del FAIS Semestral
finaciados con recursos del FAISen el ejercicio fiscal corriente)*100
Otros Proyectos financiados Porcentaje de otros proggdiimero de otros proyectos de financiados por el Porcentaje Gestion- 28.15 28.15 N/A N/A Administracion Pablica Federal
financiados respecto del total d&IS en el ejercicio fiscal corriente/Numero total de Eficacia-
proyectos financiados con recurs proyectos financiados con recursos del FAIS en el Semestral
del FAIS ejercicio fiscal corriente)*100
Actividad Capacitacion a municipios Porcentaje de municipidémero de municipios capacitados sobre el FAIS en Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 N/A N/A Administracion Pablica Federal
capacitados sobre el FAIS respeetbejercicio fiscal correspondiente / Total municipios Eficacia-
del total de municipios del pais  del pais )*100 Trimestral
Registro en la Matriz de Inversion paraRorcentaje de municipios qudlimero de municipios que reportan MIDS en la  Porcentaje Gestion- 50.00 50.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
Desarrollo Social reportan MIDS respecto del totphgina electronica de la SEDESOUTotal de Eficacia-
de municipios del pais municipios del pais)*100 Semestral
Registro de proyectos de infraestructuraNigmero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion-  2,397.00 2,397.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
servicios basicos en la vivienda en el SFU de infraestructura defraestructura de servicios basicos en la vivienda Eficacia-
servicios basicos en la vivienda Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura piitanero de Proyectos registrad@simatoria de Proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion-  11,090.00 11,090.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
la educacion en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la educacion Eficacia-
educacién Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura piitanero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion-  1,472.00 1,472.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
la salud en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la salud Eficacia-
salud Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura piitanero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion- 500.00 500.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
la alimentacion en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la alimentacion Eficacia-
alimentacion Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura phitanero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion-  15,954.00 15,954.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
la urbanizacién en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la urbanizacion Eficacia-
urbanizacion Trimestral
Nimero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion-  3,866.00 3,866.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
en el SFU de caminos rurale caminos rurales Eficacia-
Trimestral
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Registro de otros proyectos Numero de otros proyeStosatoria del nimero de otros proyectos registrados ~ Proyecto Gestion-  14,450.00 14,450.00 N/A N/A Administracion Puablica Federal
registrados en el SFU en el SFU Eficacia-
Trimestral
Seguimiento de proyectos Porcentaje de municipios (jlienero de municipios que reportan en el Porcentaje Gestion- 75.00 75.00 N/A N/A Administracion Pablica Federal
reportan en el SFU respecto d&FU/NGmero total del pais)*100 Eficacia-
total de municipios del pais Trimestral
Proposito Las localidades con alto o muy alto nivel @ercentaje de localidades con alt (Nimero de localidades con alto o muy alto nivel de  Porcentaje Estratégico- 60.00 60.00 N/A N/A Administracion Pablica Federal
rezago social y las Zonas de Atenciémy alto nivel de rezago social yi@zago social y/o que pertenecen a las Zonas de Eficacia-Anual
Prioritaria son atendidas en forma prefererioealidades en ZAP rural y/o quitencion Prioritaria que cuentan con proyecto de
con proyectos de servicios basicos, calidacontiene una ZAP urbana queversion financiado por FAIS en el ejercicio fiscal
espacios de la vivienda, urbanizaci@uentan con proyecto de inversi@orriente/Numero total de localidades que cuentan
i i i\ financi i i 10
Proposito Porcentaje de recursos del FA(Blonto de recursos en pesos destinado a proyectos Porcentaje  Estratégico- 40.00 40.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
que se destinan a proyectos de incidencia directa/Monto total de recursos en Eficacia-Anual
contribuciéon directa respecto deesos invertidos por el FAIS)*100
total de recursos invertidos por el
FAIS
Fin Contribuir a construir un entorno digno queversion per capita del Fondo paf@ecursos del FISM que se invierten en localidades Porcentaje Estratégico- 93.14 93.14 N/A N/A Administracion Publica Federal
propicie el desarrollo mediante Il Infraestructura Social Municipaion alto y muy alto rezago social de acuerdo a la Eficacia-Anual
Fin Porcentaje de municipios qudlimero de municipios que en 2010 estaban Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion Publica Federal
mejoraron su grado de Rezagatalogados como de Muy Alto Rezago Social pero Eficacia-
Social, al pasar de Muy Alto a Alt@ue en 2015 pasaron a un nivel Alto de Rezago Social Quinquenal
/ Total de municipios considerados en 2010 con Muy
Alto Rezago Social)* 100
Actividad Registro de proyectos de infraestructura piitanero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion-  1,599.00 1,599.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
la calidad y espacios de la vivienda en el SFU de infraestructura paraitdraestructura para la calidad y espacios de la Eficacia-
calidad y espacios de la vivienda vivienda Trimestral
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Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra |, semestral, anual o con un periodo mayor de temp 0.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicion con la que programaron sus metas.

Porcentaje de proyectos de servicios basicosen la vivienda de contribucién directa financiados respec to del total de proyectos financiados con recursos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de servicios basicosen la vivienda complementarios o de contribucion indirect a financiados respecto del total de proyectos finan ciados con recursos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de calidad y espacios de la vivienda de contribucién directa financiados respe cto del total de proyectos financiados con recursos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or educativo de contribucion directa financiados re specto del total de proyectos financiados con recur sos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or educativo complementarios o de contribucién indi recta financiados respecto del total de proyectos f inanciados con recursos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or salud de contribucién directa financiados respec to del total de proyectos finaciados con recursos d el FAIS
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de infraestructura para la alimentacion financiados respecto del total de proy ectos finaciados con recursos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de urbanizacion financiados respecto del total de proyectos financiados con re cursos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de proyectos de caminos rurales financia dos respecto del total de proyectos finaciados con recursos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de otros proyectos financiados respecto del total de proyectos financiados con recursos del FAIS
Sin informacion

Porcentaje de municipios capacitados sobre el FAIS respecto del total de municipios del pais
Sin informacion

Porcentaje de municipios que reportan MIDS respect o del total de municipios del pais
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura de servicios basicos en la vivienda
Sin informacion

Numero de Proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la educacion
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la salud
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la alimentacion
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la urbanizacion
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de camino  srurale
Sin informacion

Numero de otros proyectos registrados en el SFU
Sin informacion

Porcentaje de municipios que reportan en el SFU res  pecto del total de municipios del pais
Sin informacion

Porcentaje de localidades con alto o muy alto nivel de rezago social y/o localidades en ZAP rural y/o que contiene una ZAP u rbana que cuentan con proyecto de inversion financiado por F AIS respecto del total de localidades que cuentan con
inversion FAIS

Sin informacian

Porcentaje de recursos del FAIS que se destinana p  royectos de contribucién directa respecto del total de recursos invertidos por el FAIS

Sin informacion

Inversién per capita del Fondo para la Infraestruct  ura Social Municipal (FISM) en localidades con alto y muy alto rezago social.
Sin informacion
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Porcentaje de municipios que mejoraron su grado de
Sin informacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae
Sin informacion

Rezago Social, al pasar de Muy Alto a Alto

structura para la calidad y espacios de la vivienda

27



Informes sobre la Situacion Econémica,

) i L Cuarto Trimestre 2014
las Finanzas Publicas y la Deuda Publica

DATOS DEL PROGRAMA

Programa Ramo 33

presupuestario

Aportaciones Federales
Federativas y Municipios

1-004 FAIS Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal

para Entidades Dependencia
Coordinadora
del Fondo

Programacion
Presupuesto "A"

416 - Direccién General de

Enfoques

v transversales

Ninguno

Clasificacion Funcional

financiados respecto del total aerriente/Nimero total de proyectos financiados
proyectos financiados cocon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
recursosdelFAL  corriente)*101

Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivienda y Senicios a la Subfuncién 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 5 - Fondo de Aportaciones para la Infraestructural
Comunidad Comunidad Institucional Social
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
. Meta Programada Responsable del
NIVEL SEELCS Denominacién Método de célculo Unidafi = Dimzﬁ:-én- Realizlado & Avancle SOel Re/-g\;istro gel
medida Er—— Anual al periodo periodo periodo wvance
Fin Contribuir a construir un entorno digno queversion per capita del Fond@®ecursos del FISM que se invieten en Porcentaje  Estratégico- 93.14 93.14 968.19 1,039.50 Administracién
propicie el desarrollo mediante phra la Infraestructura Socilicalidades con alto y muy alto rezago social de Eficacia-Anual Publica Federal
financiamiento de obras de infraestructiManicipal (FISM) en localidadescuerdo a la clasificacion 2010 / Total de
social basica en las localidades con alt@an alto y muy alto rezago socialpoblacién 2010 que habitaba en localidades de
muy alto nivel de rezago social y las alto y muy alto rezago social) /(Recursos que
! ) . L S
Fin Porcentaje de municipios qu&ldmero de municipios que en 2010 estaban Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion
mejoraron su grado de Rezagatalogados como de Muy Alto Rezago Social Eficacia- Publica Federal
Social, al pasar de Muy Alto a Alpero que en 2015 pasaron a un nivel Alto de Quinquenal
Rezago Social / Total de municipios
considerados en 2010 con Muy Alto Rezago
Social)* 10(
Propdsito Las localidades con alto o muy alto nivel @@rcentaje de localidades con afféimero de localidades con alto o muy alto nivel ~ Porcentaje Estratégico- 60.00 60.00 89.42 149.03 Administracion
rezago social y las Zonas de Atenciénmuy alto nivel de rezago socidk rezago social y/o que pertenecen a las Zonas Eficacia-Anual Publica Federal
Prioritaria son atendidas en forma preferenyth, localidades en ZAP rural y/de Atencion Prioritaria que cuentan con
con proyectos de servicios basicos, calidague contiene una ZAP urbana gpeoyecto de inversion financiado por FAIS en el
espacios de la vivienda, urbanizaci@uentan con proyecto de inversi@ercicio fiscal corriente/Nimero total de
d.infrae a productifinanciado por FAIS respecto ocalidades gue cuentan con inve
Propdsito Porcentaje de recursos del FA(Blonto de recursos en pesos destinado a Porcentaje Estratégico- 40.00 40.00 78.37 195.93 Administracion
que se destinan a proyectos pmyectos de incidencia directa/Monto total de Eficacia-Anual Publica Federal
contribucién directa respecto dedcursos en pesos invertidos por el FAIS)*100
total de recursos invertidos por el
FAIS
Componente Proyectos financiados de infraestructura Riercentaje de proyectos dBUmero de proyectos de servicios basicos enla Porcentaje Gestion- 2.57 2.57 21.07 819.84 Administracion
servicios basicos en la vivienda servicios basicos en la vivienda d#ienda de contribucién directa financiados por Eficacia- Publica Federal
contribucién directa financiadosl FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Semestral
respecto del total de proyectdstal de proyectos financiados con recursos del
financiados con recursos del FAIAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Componente Porcentaje de proyectos dMumero de proyectos de servicios basicos enla Porcentaje Gestion- 2.10 2.10 35.18 1,675.24 Administracion
servicios basicos en la viviendavienda complementarios o de contribucion Eficacia- Publica Federal
complementarios o de contribuciindirecta financiados por el FAIS en el ejercicio Semestral
indirecta financiados respecto diacal corriente/NGmero total de proyectos
total de proyectos financiados cdinanciados con recursos del FAIS en el ejercicio
recursos del FA fiscal corriente)*10
Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje de proyectos de calidédimero de proyectos de calidad y espacios en Porcentaje Gestion- 3.12 3.12 6.54 209.62 Administracion
la calidad y espacios de la vivienda y espacios de la vivienda da vivienda de contribucién directa financiados Eficacia- Publica Federal
contribucién directa financiadogor el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
respecto del total de proyecta®rriente/Numero total de proyectos financiados
financiados con recursos del FAKn recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*101
Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos dBUmero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 11.88 11.88 13.38 112.63 Administracion
sector educativo infraestructura del sectavector educativo de contribucién directa Eficacia- Publica Federal
educativo de contribucion direcfamanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral 28
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las Finanzas Publicas y la Deuda Publica

DATOS DEL PROGRAMA

Programa Ramo 33

presupuestario

Aportaciones Federales
Federativas y Municipios

1-004 FAIS Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal

para Entidades Dependencia
Coordinadora
del Fondo

Programacion
Presupuesto "A"

416 - Direccion General de

Enfoques

v transversales

Ninguno

Clasificaciéon Funcional

respecto del total de proyecta®rriente/Numero total de proyectos financiados
financiados con recursos del FAKn recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
couiente)*101

Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivienda y Senicios a la Subfuncién 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 5 - Fondo de Aportaciones para la Infraestructural
Comunidad Comunidad Institucional Social
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
) Meta Programada Responsable del
NIVEL OBJETIVOS N . . Unidad de Lo Realizado al Avance % al Registro del
Denominaci6n Método de calculo " Dimension- . X R Avance
medida T ——— Anual al periodo periodo periodo
Fin Contribuir a construir un entomo digno qureversion per capita del Fond@ecursos del FISM que se invieten en  Porcentaje Estratégico- 93.14 93.14 968.19 1,039.50 Administracion
propicie el desarrollo mediante phra la Infraestructura Sociklcalidades con alto y muy alto rezago social de Eficacia-Anual Plblica Federal
financiamiento de obras de infraestructiMainicipal (FISM) en localidadesicuerdo a la clasificacion 2010 / Total de
social basica en las localidades con alt@wan alto y muy alto rezago socialpoblacién 2010 que habitaba en localidades de
muy alto nivel de rezago social y las alto y muy alto rezago social) /(Recursos que
. ) . L
Fin Porcentaje de municipios qu&lumero de municipios que en 2010 estaban Porcentaje  Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion
mejoraron su grado de Rezagatalogados como de Muy Alto Rezago Social Eficacia- Publica Federal
Social, al pasar de Muy Alto a Alpero que en 2015 pasaron a un nivel Alto de Quinquenal
Rezago Social / Total de municipios
considerados en 2010 con Muy Alto Rezago
Social\* 10(
Proposito Las localidades con alto o muy alto nivel @ercentaje de localidades con afféimero de localidades con alto o muy alto nivel ~ Porcentaje  Estratégico- 60.00 60.00 89.42 149.03 Administracion
rezago social y las Zonas de Atenciénmuy alto nivel de rezago socidk rezago social y/o que pertenecen a las Zonas Eficacia-Anual Publica Federal
Prioritaria son atendidas en forma preferenti, localidades en ZAP rural y/de Atencion Prioritaria que cuentan con
con proyectos de servicios basicos, calidague contiene una ZAP urbana gpeoyecto de inversion financiado por FAIS en el
espacios de la vivienda, urbanizaci@uentan con proyecto de inversi@ercicio fiscal corriente/Nimero total de
infrae a productifinanciado por FAIS respecto ocalidades aue ! e
Propdsito Porcentaje de recursos del FA(Blonto de recursos en pesos destinado a Porcentaje Estratégico- 40.00 40.00 78.37 195.93 Administracion
que se destinan a proyectos pmyectos de incidencia directa/Monto total de Eficacia-Anual Publica Federal
contribucién directa respecto dedcursos en pesos invertidos por el FAIS)*100
total de recursos invertidos por el
FAIS
Componente Proyectos financiados de infraestructura Riercentaje de proyectos dBUmero de proyectos de servicios basicos enla Porcentaje Gestion- 2.57 2.57 21.07 819.84 Administracion
servicios basicos en la vivienda servicios basicos en la vivienda d#ienda de contribucién directa financiados por Eficacia- Publica Federal
contribucién directa financiadosl FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Semestral
respecto del total de proyectdstal de proyectos financiados con recursos del
financiados con recursos del FAIAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Componente Porcentaje de proyectos {BUmero de proyectos de servicios basicos enla Porcentaje Gestion- 2.10 2.10 35.18 1,675.24 Administracion
servicios basicos en la viviendavienda complementarios o de contribucion Eficacia- Publica Federal
complementarios o de contribuciindirecta financiados por el FAIS en el ejercicio Semestral
indirecta financiados respecto diacal corriente/NGmero total de proyectos
total de proyectos financiados cdinanciados con recursos del FAIS en el ejercicio
i )*10
Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje de proyectos de calid@dimero de proyectos de calidad y espacios en Porcentaje Gestion- 3.12 3.12 6.54 209.62 Administracion
la calidad y espacios de la vivienda y espacios de la vivienda da vivienda de contribucién directa financiados Eficacia- Publica Federal
contribucién directa financiadogor el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
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Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos dBUmero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 11.88 11.88 13.38 112.63 Administracion
sector educativo infraestructura del sectavector educativo de contribucién directa Eficacia- Publica Federal
educativo de contribucion direcfmanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
financiados respecto del total aerriente/Nimero total de proyectos financiados
proyectos financiados cocon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
FA| corriente)* 101
Porcentaje de proyectos dNumero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 9.72 9.72 215 22.12 Administracion
infraestructura del sectaector educativo complementarios o de Eficacia- Publica Federal
educativo complementarios o a@entribucién indirecta financiados por el FAIS Semestral
contribucién indirecta financiadosn el ejercicio fiscal corriente/Nimero total de
respecto del total de proyectgsoyectos financiados con recursos del FAIS en
financiados con recursos del F_el eiercicio fiscal corriente)*1(
Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos dBUmero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 2.87 2.87 2.02 70.38 Administracion
sector salud infraestructura del sector salud dector salud de contribucién directa financiados Eficacia- Publica Federal
contribucién directa financiadogor el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
respecto del total de proyecta®rriente/Numero total de proyectos financiados
finaciados con recursos del FAIScon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*10t
Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje de proyectos dBUmero de proyectos de infraestructura parala Porcentaje Gestion- 0.97 0.97 1.69 174.23 Administracion
la alimentacién infraestructura para la alimentacic@timentaciéon financiados por el FAIS en el Eficacia- Publica Federal
financiados respecto del total agercicio fiscal corriente/Nimero total de Semestral
proyectos finaciados con recurspsoyectos financiados con recursos del FAIS en
del FAIS el ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pRaacentaje  de proyectos dBUmero de proyectos de urbanizacion  Porcentaje Gestion- 31.08 31.08 14.15 45.53 Administracion
la urbanizacion urbanizacion financiados respedioanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Eficacia- Publica Federal
del total de proyectos financiada®rriente/Numero total de proyectos financiados Semestral
con recursos del FAIS con recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*100
Porcentaje de proyectos dNumero de proyectos de caminos rurales ~Porcentaje Gestion- 7.53 7.53 2.06 27.36 Administracion
caminos rurales financiadd®anciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Eficacia- Publica Federal
respecto del total de proyecta®rriente/Numero total de proyectos financiados Semestral
finaciados con recursos del FAIScon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*100
Otros Proyectos financiados Porcentaje de otros progedtimero de otros proyectos de financiados por  Porcentaje Gestion- 28.15 28.15 1.76 6.25 Administracion
financiados respecto del total @ FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Eficacia- Publica Federal
proyectos financiados cototal de proyectos financiados con recursos del Semestral
recursos del FAIS FAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Actividad Capacitacion a municipios Porcentaje de municifdémero de municipios capacitados sobre el Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 96.70 96.70 Administracion
capacitados sobre el FAISAIS en el ejercicio fiscal correspondiente / Eficacia- Publica Federal
respecto del total de municipioBotal municipios del pais )*100 Trimestral
del pais
Registro en la Matriz de Inversion paraRbrcentaje de municipios qu&dmero de municipios que reportan MIDS enla  Porcentaje Gestion- 50.00 50.00 96.46 192.92 Administracion
Desarrollo Social reportan MIDS respecto del totphgina electrénica de la SEDESOL/Total de Eficacia- Publica Federal
de municipios del pais municipios del pais)*100 Semestral
Registro de proyectos de infraestructuraNiémero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
servicios basicos en la vivienda en el SFU de infraestructura defraestructura de servicios basicos en la Eficacia-
servicios basicos en la vivienda vivienda Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura pitemero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la calidad y espacios de la vivienda en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la calidad y espacios de la Eficacia-
calidad y espacios de la viviendavivienda Trimestral
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Registro de proyectos de infraestructura piitenero de Proyectos registrad@simatoria de Proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la educacion en el SFU de infraestructura paraitdraestructura para la educacion Eficacia-
educacion Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura pitemero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la salud en el SFU de infraestructura paraitdraestructura para la salud Eficacia-
salud Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura piifenero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la alimentacion en el SFU de infraestructura paraifdraestructura para la alimentacion Eficacia-
alimentacion Trimestral
Registro de proyectos de infraestructura piifemero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- 8.00 16.00 9.50 59.38 Municipal
la urbanizacion en el SFU de infraestructura paraitdraestructura para la urbanizacion Eficacia-
urbanizacion Trimestral
Numero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFUde  Proyecto Gestion- 0.00 N/A 0.33 N/A Municipal
en el SFU de caminos rurale caminos rurales Eficacia-
Trimestral
Registro de otros proyectos NOmero de otros proye8wsatoria del nimero de otros proyectos Proyecto Gestion- 2.00 N/A 25.00 N/A Municipal
registrados en el SFU registrados en el SFU Eficacia-
Trimestral
Seguimiento de proyectos Porcentaje de municipios (Mienero de municipios que reportan en el Porcentaje Gestion- 75.00 75.00 75.00 100.00 Administracion
reportan en el SFU respecto d&fU/Nimero total del pais)*100 Eficacia- Publica Federal
total de municipios del pais Trimestral
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PRESUPUESTO

Meta Meta al Pagado al
. . Avance %
anual periodo periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 50,893.0 45,803.7 45,803.7 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 50,893.0 45,803.7 45,803.7 100.0
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra |, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacién, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.
Inversién per capita del Fondo para la Infraestruct  ura Social Municipal (FISM) en localidades con alto y muy alto rezago social.
Porcentaje de municipios que mejoraron su grado de Rezago Social, al pasar de Muy Alto a Alto
Sin informacion
Porcentaje de localidades con alto o muy alto nivel de rezago social y/o localidades en ZAP rural y/o que contiene una ZAP u rbana que cuentan con proyecto de inversién financiado por F AIS respecto del total de localidades que

cuentan con inversion FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia localidades con los dos grados de rezago social méas alto o que contengan una ZAP.  Adicionalmente, la SEDESOL llew a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se|
enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia estos territorios. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de recursos del FAIS que se destinana p  royectos de contribucién directa respecto del total de recursos invertidos por el FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de|
capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia los proyectos de incidencia directa en las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos:
Otros Motivos:
Porcentaje de proyectos de servicios basicos en la vivienda de contribucién directa financiados respec to del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicion multidimensional de la pobreza como es el caso de los senicios béasicos en la vivienda.
Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran
sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:
Porcentaje de proyectos de servicios basicos en la vivienda complementarios o de contribucién indirect a financiados respecto del total de proyectos finan ciados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los senicios basicos en la vivienda.
Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran
sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:
Porcentaje de proyectos de calidad y espacios de la vivienda de contribucién directa financiados respe cto del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los calidad y espacios en la vivienda.
Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran
sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:
Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or educativo de contribucién directa financiados re specto del total de proyectos financiados con recur sos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura educativa.
Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran
sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or educativo complementarios o de contribucién indi recta financiados respecto del total de proyectos f inanciados con recursos del FAIS
Causa: Los gobiernos municipales establecieron prioridad en proyectos de infraestructura educativa de contribucién directa, lo que redujo el nimero de proyectos a que se refiere este indicador. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or salud de contribucion directa financiados respec to del total de proyectos finaciados con recursos d el FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura de salud.
Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran
sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

para la

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la mediciéon multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura para laj
alimentacion.  Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se|
superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:
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Porcentaje de proyectos de urbanizacién financiados respecto del total de proyectos financiados con re cursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccién de otros proyectos es un comportamiento deseable.  La reduccon del nimero de proyectos de urbanizacién obedece a que los Lineamientos generales de Operacion
del Fondo enfatizan el gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccién de las carencias sociales, de esta forma la reduccién de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que|
se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:
Porcentaje de proyectos de caminos rurales financia dos respecto del total de proyectos finaciados con recursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccién de otros proyectos es un comportamiento deseable. La reduccén del nimero de proyectos de caminos rurales obedece a que los Lineamientos generales de|
Operacion del Fondo enfatizan el gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccion de las carencias sociales, de esta forma la reduccién de otros proyectos es deseable.  Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un gran nimero de capacitaciones
en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de otros proyectos financiados respecto del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccién de otros proyectos es un comportamiento deseable. La reduccén del nimero de otros proyectos obedece a que los Lineamientos generales de Operacién del Fondol
enfatizan el gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccién de las carencias sociales, de esta forma la reduccién de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llew a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se|
enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:
Porcentaje de municipios capacitados sobre el FAIS respecto del total de municipios del pais

Causa: A pesar de los esfuerzos de capcitacion realizados por la SEDESOL, algunos municipios no registran los proyectos en la Matriz de Inversién para el Desarrollo Social algunas de las razones argumentadas por los gobiernos locales son las
siguientes: 1) Falta de infraestructura. Muchos municipios carecen de equipos de computo, acceso a internet entre otros 2) Inasistencia a las capacitaciones. A pesar de las convocatorias los municpios (fundamentalmente los mas dispersos) no asisten a
las capacitaciones. Efectos: Otros Motivos:
Porcentaje de municipios que reportan MIDS respect o del total de municipios del pais

Causa: La SEDESOL realiz6 un importante esfuerzo por elevar el nimero de asistentes a las capacitaciones. De manera particular establecié contacto con gobiernos estatales y 6ganos de fiscalizacién locales para el desarrollo de capacitaciones a nivel
regional en las que se contaba con un m,ayor nimero de asistentes. Esta estrategia condujo a elevar sustancialmente el nimero de gobiernos municipales que recibieron capaacitacién sobre el FAIS. Efectos: Se espera que al superar el numero de|
municipios capacitados un mayor nimero de gobiernos locales ejerzan los recursos del Fondo con un mayor apego a la normatividad vigente. Otros Motivos:

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura de servicios basicos en la vivienda

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicion multidimensional de la pobreza como es el caso de los senicios béasicos en la vivienda.
Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran
sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:
Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la calidad y espacios de la vivienda

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de calidad y espacios de la|
\ivienda. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran
sustancialmente.  Se registran avances y pasa al siguiente nivel Efectos: Otros Motivos:
Numero de Proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la educacién

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura para la|
educacion.  Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se|
superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:
Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la salud

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el
direccionamiento de recursos por parte de los gobiemnos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura para la salud.
Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran
sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:
Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la alimentacion

Causa: Los esfuerzos realizados por la SEDESOL en el marco de la Cruzada Nacional Contra el Hambre estimularon el gasto en comedores comunitarios. Este tipo de “proyectos elevaron sustancialmente el logro de la meta. Efectos: Otros Motivos:

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la urbanizaciéon
Causa: Este indicador tiene sentido descendente. De esta manera la reduccién de proyectos de urbanizacién es deseable. La reduccién en el nimero de proyectos de este tipo obedece a que los Lineamientos de operacién del Fondo enfatizan el gasto
en proyectos relacionados directamente con carencias sociales. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:
INGmero de proyectos registrados en ei SFU de camino  srurale T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente por lo que la reduccién de proyectos es un comportamiento deseable. La reduccién de proyectos de caminos rurales obedece a que los Lineamiento Generales de Operacién emitidos por el
Fondo, han enfatizado el gasto en proyectos de incidencia directa en las carencias sociales, de esta forma la reduccién de proyectios de caminos rurales es deseable Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los
que se enfatizo la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:

Numero de otros proyectos registrados en el SFU

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccién de otros proyectos es un comportamiento deseable. La reduccén del nimero de otros proyectos obedece a que los Lineamientos generales de Operacién del Fondo
enfatizan el gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccién de las carencias sociales, de esta forma la reduccién de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llev a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se|
enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:
Porcentaje de municipios que reportan en el SFU res  pecto del total de municipios del pais
Sin informacion
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Informes sobre la Situacién Econdmica, las Finanzas

anm - Tri 2014
Publicas y la Deuda Publica Cuarto Trimestre 20

DATOS DEL PROGRAMA

respecto del total de proyectastal de proyectos financiados con recursos del
financiados con recursos del FAFAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100

Programa ) 1-004 FAIS Municipal y de las Ramo 33 Aportac.iones Feggrgles para  Entidades Deper.ndencia 416 - Direccién General de Enfoques Ninguno
presupuestario Demarcaciones Territoriales del Federativas y Municipios Coordinadora Programacin y transversales
Distrito Federal del Fondo Presupuesto "A"
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivienda y Senicios a la Subfuncién 7 - Vivienda y Senicios a la Actividad 5 - Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social
Comunidad Comunidad Institucional
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
) Tipo- Meta Programada ) Responsable del Registro del
A [ Denominacién Método de célculo Umdafj €3 Dimeﬁs’én» Reallz.ado &l Avanr.?e el Avance
medida Ee— Anual al periodo periodo periodo
Fin Contribuir a construir un entorno digno qireversion per capita del Fond@®ecursos del FISM que se invierten en Porcentaje Estratégico- 93.14 93.14 968.19 1,039.50 Administracién Publica Federal
propicie el desarrollo mediante phra la Infraestructura Socilicalidades con alto y muy alto rezago social de Eficacia-Anual
financiamiento de obras de infraestructiManicipal (FISM) en localidadesicuerdo a la clasificacion 2010 / Total de
social basica en las localidades con alt@wan alto y muy alto rezago socialpoblacion 2010 que habitaba en localidades de
muy alto nivel de rezago social y las alto y muy alto rezago social) /(Recursos que
pertenecientes a las Zonas de Atencién reciben los municipios del FISM en el presente
Prioritaria. ejercicio fiscal / Total de la poblacién 2010 que
habitaba en todos los municipios que reciben
recursos del FISM)
Fin Porcentaje de municipios qulimero de municipios que en 2010 estaban Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion Pablica Federal
mejoraron su grado de Rezagatalogados como de Muy Alto Rezago Social Eficacia-
Social, al pasar de Muy Alto a Alpero que en 2015 pasaron a un nivel Alto de Quinquenal
Rezago Social/ Total de municipios considerados
en 2010 con Muy Alto Rezago Social)* 100
Propdsito Las localidades con alto o muy alto nivel @@rcentaje de localidades con affdimero de localidades con alto o muy alto nivel Porcentaje Estratégico- 60.00 60.00 89.42 149.03 Administracion Publica Federal
rezago social y las Zonas de Atencionmuy alto nivel de rezago socidk rezago social y/o que pertenecen a las Zonas Eficacia-Anual
Prioritaria son atendidas en forma preferent, localidades en ZAP rural y/de Atencion Prioritaria que cuentan con proyecto
con proyectos de servicios basicos, calidagiue contiene una ZAP urbana gde inversién financiado por FAIS en el ejercicio
espacios de la vivienda, urbanizaci@uentan con proyecto de inversifiacal corriente/Nimero total de localidades que
educacion, salud, infraestructura producti financiado por FAIS respecto delientan con inversion FAIS)*100
asistencia social total de localidades que cuentan
con inversion FAIS
Propdsito Porcentaje de recursos del FA(Bonto de recursos en pesos destinado a Porcentaje Estratégico- 40.00 40.00 78.37 195.93 Administracion Publica Federal
que se destinan a proyectos pmyectos de incidencia directa/Monto total de Eficacia-Anual
contribucién directa respecto dedcursos en pesos invertidos por el FAIS)*100
total de recursos invertidos por el
FAIS
[Componente Proyectos financiados de infraestructura Rimcentaje de proyectos dWUmero de proyectos de servicios basicos en la Porcentaje Gestion- 257 2.57 21.07 819.84 Administracion Publica Federal
servicios basicos en la vivienda servicios basicos en la vivienda @&ienda de contribucién directa financiados por Eficacia-
contribucién directa financiadosl FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Semestral
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Componente Porcentaje de proyectos ¢N(mero de proyectos de servicios basicos enla  Porcentaje Gestion- 210 2.10 35.18 1,675.24 Administracion Publica Federal
servicios basicos en la viviendavienda complementarios o de contribucién Eficacia-
complementarios o de contribuciindirecta financiados por el FAIS en el ejercicio Semestral
indirecta financiados respecto d&cal corriente/Nimero total de proyectos
total de proyectos financiados cdinanciados con recursos del FAIS en el ejercicio
recursos del FAIS fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pReacentaje de proyectos de calid@dimero de proyectos de calidad y espacios en la Porcentaje Gestion- 3.12 3.12 6.54 209.62 Administracion Publica Federal
la calidad y espacios de la vivienda y espacios de la vivienda dévienda de contribucion directa financiados por Eficacia-
contribucién directa financiadosl FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Semestral
respecto del total de proyectdstal de proyectos financiados con recursos del
financiados con recursos del FAFAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos ¢dimero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 11.88 11.88 13.38 112.63 Administracion Puablica Federal
sector educativo infraestructura del sectarector educativo de contribuciéon directa Eficacia-
educativo de contribucion direcfmanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
financiados respecto del total @erriente/NGimero total de proyectos financiados
proyectos financiados cocon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
recursos del FAIS corriente)*100
Porcentaje de proyectos dHimero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 9.72 9.72 2.15 22.12 Administracion Publica Federal
infraestructura del sectaector educativo complementarios o de Eficacia-
educativo complementarios o a@entribucion indirecta financiados por el FAIS en Semestral
contribucién indirecta financiadosl ejercicio fiscal corriente/Nimero total de
respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en
financiados con recursos del FAIS ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura Befcentaje de proyectos ddimero de proyectos de infraestructura del Porcentaje Gestion- 2.87 2.87 2.02 70.38 Administracion Publica Federal
sector salud infraestructura del sector salud dector salud de contribucion directa financiados Eficacia-
contribucién directa financiadogor el FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Nimero Semestral
respecto del total de proyectdstal de proyectos financiados con recursos del
finaciados con recursos del FAISFAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pRcacentaje de proyectos dBUmero de proyectos de infraestructura para la Porcentaje Gestion- 0.97 0.97 1.69 174.23 Administracion Publica Federal
la alimentacion infraestructura para la alimentaci@imentacion financiados por el FAIS en el Eficacia-
financiados respecto del total @gercicio fiscal corriente/Nimero total de Semestral
proyectos finaciados con recurspsoyectos financiados con recursos del FAIS en
del FAIS el ejercicio fiscal corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pRcacentaje de proyectos dMUmero de proyectos de urbanizacion Porcentaje Gestion- 31.08 31.08 14.15 45.53 Administracion Publica Federal
la urbanizacion urbanizacién financiados respedinanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Eficacia-
del total de proyectos financiad@®rriente/NGmero total de proyectos financiados Semestral
con recursos del FAIS con recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*100
Porcentaje de proyectos dWNUmero de proyectos de caminos rurales Porcentaje Gestion- 7.53 7.53 2.06 27.36 Administracion Publica Federal
caminos  rurales  financiadd®anciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Eficacia-
respecto del total de proyect@®rriente/Nimero total de proyectos financiados Semestral
finaciados con recursos del FAISon recursos del FAIS en el ejercicio fiscal
corriente)*100
Otros Proyectos financiados Porcentaje de otros progedtimero de otros proyectos de financiados porel Porcentaje Gestion- 28.15 28.15 176 6.25 Administracion Publica Federal
financiados respecto del total dIS en el ejercicio fiscal corriente/Ntimero total Eficacia-
proyectos financiados code proyectos financiados con recursos del FAIS Semestral
recursos del FAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100
Actividad Capacitacion a municipios Porcentaje de municifdémero de municipios capacitados sobre el Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 96.70 96.70 Administracion Plblica Federal
capacitados sobre el FAIBAISen el ejercicio fiscal correspondiente / Total Eficacia-
respecto del total de municipigsunicipios del pais )*100 Trimestral

delpais
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Registro en la Matriz de Inversién paraRdrcentaje de municipios qualimero de municipios que reportan MIDS en la Porcentaje Gestion- 50.00 50.00 96.46 192.92 Administracion Publica Federal

Desarrollo Social reportan MIDS respecto del totplgina electrénica de la SEDESOL/Total de Eficacia-

de municipios del pais municipios del pais)*100 Semestral
Registro de proyectos de infraestructuraMiemero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
servicios basicos en la vivienda en el SFU de infraestructura defraestructura de servicios basicos en la Eficacia-

servicios basicos en la vivienda vivienda Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura pidtamero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la calidad y espacios de la vivienda en el SFU de inf parai tura para la calidad y espacios de la Eficacia-
calidad y espacios de la viviendavivienda Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura piltamero de Proyectos registrad8simatoria de Proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la educacién en el SFU de infr: parai tura para la educacién Eficacia-
educacion Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura pidtamero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la salud en el SFU de infr: parai tura para la salud Eficacia-
salud Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura pidtamero de proyectos registrad&simatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la alimentacion en el SFU de inf parai tura para la alimentacion Eficacia-
alimentacion Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura pidtamero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- 8.00 16.00 9.50 59.38 Municipal
la urbanizacién en el SFU de inf parai tura para la urbanizacion Eficacia-
urbanizacion Trimestral

8.00 16.00 9.50 50.38 32 - ZACATECAS
Nimero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de Proyecto Gestion- 0.00 N/A 0.33 N/A Municipal
en el SFU de caminos rurale caminos rurales Eficacia-
Trimestral

0.00 NaN 033 N/A 32 - ZACATECAS
Registro de otros proyectos Nimero de otros proyeSwsatoria del nimero de otros proyectos Proyecto Gestion- 2.00 N/A 25.00 N/A Municipal
registrados en el SFU registrados en el SFU Eficacia-
Trimestral
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Nacional

2.00 NaN 25.00 N/A 32 - ZACATECAS
Seguimiento de proyectos Porcentaje de municipios (fMienero de municipios que reportan en el Porcentaje Gestion- 75.00 75.00 75.00 100.00 Administracion Publica Federal
reportan en el SFU respecto d&fFU/Numero total del pais)*100 Eficacia-
total de municipios del pais Trimestral
PRESUPUESTO
e Meta al periodo Paga.ldo a Avance %
anual periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 50,893.0 45,803.7 45,803.7 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 50,893.0 45,803.7 45,803.7 100.0
Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra |, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.

Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacién, debido a que lo haran de conformidad co  n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Inversion per capita del Fondo para la Infraestruct  ura Social Municipal (FISM) en localidades con alto y muy alto rezago social.

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiernos locales hacia localidades con los dos grados de rezago social mas alto o que contengan una ZAP.  Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido haciaj
lestos territorios. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de municipios que mejoraron su grado de Rezago Social, al pasar de Muy Alto a Alto
Sin informacion

Porcentaje de localidades con alto o muy alto nivel de rezago social y/o localidades en ZAP rural y/o que contiene una ZAP u rbana que cuentan con proyecto de inversion financiado por F AIS respecto del total de localidades que cuentan con
inversion FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiernos locales hacia localidades con los dos grados de rezago social mas alto o que contengan una ZAP.  Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido haciaj
estos territorios. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de recursos del FAIS que se destinana p  royectos de contribucién directa respecto del total de recursos invertidos por el FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la mediciéon multidimensional de la pobreza. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 laj
prioridad del gasto dirigido hacia los proyectos de incidencia directa en las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de servicios basicosen la vivienda de contribucién directa financiados respec to del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los senicios basicos en la vivienda. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un|
gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de servicios basicosen la vivienda complementarios o de contribucion indirect a financiados respecto del total de proyectos finan ciados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los senicios basicos en la vivienda. Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un|
gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de calidad y espacios de la vivienda de contribucién directa financiados respe cto del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los calidad y espacios en la vivienda. Adicionalmente, la SEDESOL llev6 a cabo un|
gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or educativo de contribucién directa financiados re specto del total de proyectos financiados con recur sos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura educativa. Adicionalmente, la SEDESOL llevo aj
cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizd la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:
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Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or educativo complementarios o de contribucién indi recta financiados respecto del total de proyectos f inanciados con recursos del FAIS
Causa: Los gobiernos municipales establecieron prioridad en proyectos de infraestructura educativa de contribucion directa, lo que redujo el nimero de proyectos a que se refiere este indicador. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or salud de contribucion directa financiados respec to del total de proyectos finaciados con recursos d el FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura de salud.  Adicionalmente, la SEDESOL llevd aj
cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizd la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura para la alimentacion financiados respecto del total de proy ectos finaciados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento de|
recursos por parte de los gobiemnos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura para la alimentaciéon.  Adicionalmente, la}
SEDESOL llews a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de urbanizacién financiados respecto del total de proyectos financiados con re cursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccioén de otros proyectos es un comportamiento deseable. La reduccén del nimero de proyectos de urbanizacion obedece a que los Lineamientos generales de Operacion del Fondo|
enfatizan el gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccién de las carencias sociales, de esta forma la reduccion de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran niimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del
gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de caminosrurales financia ~ dos respecto del total de proyectos finaciados con recursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccion de otros proyectos es un comportamiento deseable. La reduccon del nimero de proyectos de caminos rurales obedece a que los Lineamientos generales de Operacion del Fondo|
enfatizan el gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccién de las carencias sociales, de esta forma la reduccion de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran niimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del
gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:
Porcentaje de otros proyectos financiados respecto del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccién de otros proyectos es un comportamiento deseable.  La reduccén del nimero de otros proyectos obedece a que los Lineamientos generales de Operacion del Fondo enfatizan el
gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccion de las carencias sociales, de esta forma la reduccién de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llews a cabo un gran niimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gastol
dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de municipios capacitados sobre el FAIS respecto del total de municipios del pais

Causa: A pesar de los esfuerzos de capcitacion realizados por la SEDESOL, algunos municipios no registran los proyectos en la Matriz de Inversion para el Desarrollo Social algunas de las razones argumentadas por los gobiernos locales son las siguientes: 1) Falta]
de infraestructura. Muchos municipios carecen de equipos de computo, acceso a internet entre otros 2) Inasistencia a las capacitaciones. A pesar de las convocatorias los municpios (fundamentalmente los més dispersos) no asisten a las capacitaciones. Efectos: Otros
Motivos:

Porcentaje de municipios que reportan MIDS respect o del total de municipios del pais

Causa: La SEDESOL realizé un importante esfuerzo por elevar el nimero de asistentes a las capacitaciones. De manera particular establecié contacto con gobiernos estatales y éganos de fiscalizacion locales para el desarrollo de capacitaciones a nivel regional en las
que se contaba con un m,ayor nimero de asistentes.  Esta estrategia condujo a elevar sustancialmente el nimero de gobiernos municipales que recibieron capaacitacién sobre el FAIS. Efectos: Se espera que al superar el numero de municipios capacitados un mayor
nimero de gobiernos locales ejerzan los recursos del Fondo con un mayor apego a la normatividad vigente. Otros Motivos:

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura de servicios basicos en la vivienda

NUmero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la calidad y espacios de la vivienda

Numero de Proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la educacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la salud

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la alimentacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la urbanizacion
32 - ZACATECAS NO SE REGISTRO LA META PLANEADA
32 - ZACATECAS SE CUMPLIO CON LA META PLANEADA

Numero de proyectos registrados en el SFU de camino  srurale
32 - ZACATECAS ninguno

32 - ZACATECAS NO SE CAPTURO LA META PLANEADA

32 - ZACATECAS no se tiene proyectos en este rubro

32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS

Numero de otros proyectos registrados en el SFU

32 - ZACATECAS Se atendieron 14 localidades con mejorameinto de vivienda para disminuir la carencia de calidad y espacios en la vivienda, dentro de las mismas se atendieron 6 con la carencia de agua y alcantarillado sanitario
32 - ZACATECAS son de mejoramiento de vivienda convenidas con el estado y federal

32 - ZACATECAS NO SE REGISTRO LA META PLANEADA

32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS

Porcentaje de municipios que reportan en el SFUres  pecto del total de municipios del pais
Sin informacion
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Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas

Pablicas y la Deuda Publica Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

indirecta financiados respecto demrriente/NUmero total de proyectos financiados con
total de proyectos financiados caacursos del FAIS en el ejercicio fiscal corrientep
recursos del FAIS

Programa ) 1-004 FAIS Municipal y de las Ramo v 33 Aponac.iones Eeggrales para  Entidades Deper)dencia 416 - Direccin General de Enfoques Ninguno
presupuestario Demarcaciones Territoriales del Federativas y Municipios Coordinadora Programacion y transversales
o del Fondo
Distrito Federal Presupuesto "A"
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivenda y Senicios a la Subfuncion 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 5 - Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social
Comunidad Comunidad Institucional
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
: Tipo- Meta Programada : Responsable del Registro del
Iz LA Denominacién Método de calculo U"'daf‘ e Dimegsién» Reallz_ado 2 Avanc_e Hoel Avance
medida . Anual al periodo periodo periodo
Fin Contribuir a construir un entorno digno qureversion per capita del Fondo paf@ecursos del FISM que se invierten en localidades Porcentaje Estratégico- 93.14 93.14 968.19 1,039.50 Administracion Publica Federal
propicie el desarrollo mediante Il Infraestructura Social Municipaion alto y muy alto rezago social de acuerdo a la Eficacia-Anual
financiamiento de obras de infraestruct{fdSM) en localidades con alto glasificacion 2010 / Total de poblacién 2010 que
social basica en las localidades con altanoy alto rezago social. habitaba en localidades de alto y muy alto rezago
muy alto nivel de rezago social y las social) /(Recursos que reciben los municipios del
pertenecientes a las Zonas de Atencion FISM en el presente ejercicio fiscal / Total de la
Prioritaria. poblacién 2010 que habitaba en todos los municipios
que reciben recursos del FISM)
Fin Porcentaje de municipios qudlimero de municipios que en 2010 estaban Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Administracion Publica Federal
mejoraron su grado de Rezagatalogados como de Muy Alto Rezago Social pero Eficacia-
Social, al pasar de Muy Alto a Altqjue en 2015 pasaron a un nivel Alto de Rezago Social Quinquenal
/ Total de municipios considerados en 2010 con Muy
Alto Rezago Social)* 100
Prop6sito Las localidades con alto o muy alto nivel @ercentaje de localidades con alt (Nimero de localidades con alfto o muy alto nivel de  Porcentaje Estratégico- 60.00 60.00 89.42 149.03 Administracion Publica Federal
rezago social y las Zonas de Atenciémy alto nivel de rezago social yi@zago social y/o que pertenecen a las Zonas de Eficacia-Anual
Prioritaria son atendidas en forma prefererbealidades en ZAP rural y/o quitencién Prioritaria que cuentan con proyecto de
con proyectos de servicios basicos, calidacoyntiene una ZAP urbana queversion financiado por FAIS en el ejercicio fiscal
espacios de la vivienda, urbanizaci@uentan con proyecto de inversi@orriente/Nimero total de localidades que cuentan
educacion, salud, infraestructura producti financiado por FAIS respecto debn inversién FAIS)*100
asistencia social total de localidades que cuentan
con inversion FAIS
Proposito Porcentaje de recursos del FA(Blonto de recursos en pesos destinado a proyectos Porcentaje Estratégico- 40.00 40.00 78.37 195.93 Administracion Publica Federal
que se destinan a proyectos de incidencia directa/Monto total de recursos en Eficacia-Anual
contribucién directa respecto deesos invertidos por el FAIS)*100
total de recursos invertidos por el
FAIS
[Componente Proyectos financiados de infraestructura Riercentaje  de  proyectos  dNUmero de proyectos de servicios basicos en la Porcentaje Gestion- 2.57 2.57 21.07 819.84 Administracion Publica Federal
servicios basicos en la vivienda servicios basicos en la vivienda d@&ienda de contribucion directa financiados por el Eficacia-
contribuciéon directa financiadoBAIS en el ejercicio fiscal corriente/NGimero total de Semestral
respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en el
financiados con recursos del FAI8jercicio fiscal corriente)*100
(Componente Porcentaje de proyectos dMUmero de proyectos de servicios basicos en la Porcentaje Gestion- 2.10 2.10 35.18 1,675.24 Administracion Plblica Federal
servicios basicos en la vivienddvienda complementarios o de contribucion indirecta Eficacia-
complementarios o de contribucidimanciados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral
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Proyectos financiados de infraestructura pReacentaje de proyectos de calid@diimero de proyectos de calidad y espacios en la Porcentaje Gestion- 3.12 3.12 6.54 209.62 Administracion Publica Federal
la calidad y espacios de la vivienda y espacios de la vivienda deévienda de contribucién directa financiados por el Eficacia-

contribuciéon directa financiadoBAIS en el ejercicio fiscal corriente/NGimero total de Semestral

respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en el

financiados con recursos del FAIgjercicio fiscal corriente)*100

Proyectos financiados de infraestructura Betcentaje de proyectos dNUmero de proyectos de infraestructura del sector Porcentaje Gestion- 11.88 11.88 13.38 112.63 Administracion Publica Federal
sector educativo infraestructura del sector educatienlucativo de contribucién directa financiados por el Eficacia-
de contribucién directa financiadd3AIS en el ejercicio fiscal corriente/NGmero total de Semestral

respecto del total de proyect@soyectos financiados con recursos del FAIS en el
financiados con recursos del FAIgjercicio fiscal corriente)*100

Porcentaje de proyectos dMOmero de proyectos de infraestructura del sector Porcentaje Gestion- 9.72 9.72 215 22.12 Administracion Publica Federal
infraestructura del sector educatiedlucativo complementarios o de contribucion Eficacia-
complementarios o de contribucidndirecta financiados por el FAIS en el ejercicio fiscal Semestral

indirecta financiados respecto derriente/Nimero total de proyectos financiados con
total de proyectos financiados caacursos del FAIS en el ejercicio fiscal corrientép
recursos del FAIS

Proyectos financiados de infraestructura Betcentaje de proyectos dNUmero de proyectos de infraestructura del sector Porcentaje Gestion- 2.87 2.87 2.02 70.38 Administracion Publica Federal
sector salud infraestructura del sector salud dalud de contribucion directa financiados por el FAIS Eficacia-
contribucién directa financiadosn el ejercicio fiscal corriente/NGmero total de Semestral

respecto del total de proyectgsoyectos financiados con recursos del FAIS en el
finaciados con recursos del FAIS ejercicio fiscal corriente)*100

Proyectos financiados de infraestructura pReacentaje  de  proyectos dNUmero de proyectos de infraestructura para la Porcentaje Gestion- 0.97 0.97 1.69 174.23 Administracion Publica Federal
la alimentacion infraestructura para la alimentaci@imentacién financiados por el FAIS en el ejercicio Eficacia-

financiados respecto del total diecal corriente/NGimero total de proyectos finadois Semestral

proyectos finaciados con recursosn recursos del FAIS en el ejercicio fiscal

del FAIS corriente)*100
Proyectos financiados de infraestructura pReacentaje  de  proyectos  dNUmero de proyectos de urbanizaciéon financiados Porcentaje Gestion- 31.08 31.08 14.15 45.53 Administracion Publica Federal
la urbanizacién urbanizacién financiados respegpor el FAIS en el ejercicio fiscal corriente/NGimero Eficacia-

del total de proyectos financiaddstal de proyectos financiados con recursos del FAIS Semestral

con recursos del FAIS en el ejercicio fiscal corriente)*100

Porcentaje de proyectos dNUmero de proyectos de caminos rurales finansi Porcentaje Gestion- 7.53 7.53 2.06 27.36 Administracion Publica Federal

caminos rurales financiadgsor el FAIS en el ejercicio fiscal corriente/Namero Eficacia-

respecto del total de proyectdstal de proyectos financiados con recursos del FAIS Semestral

finaciados con recursos del FAISen el ejercicio fiscal corriente)*100

Otros Proyectos financiados Porcentaje de otros progediimero de otros proyectos de financiados por el Porcentaje Gestion- 28.15 28.15 1.76 6.25 Administracion Publica Federal
financiados respecto del total d&IS en el ejercicio fiscal corriente/Numero total de Eficacia-
proyectos financiados con recurs proyectos financiados con recursos del FAIS en el Semestral
del FAIS ejercicio fiscal corriente)*100
Actividad Capacitacion a municipios Porcentaje de municigdémero de municipios capacitados sobre el FAIS en Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 96.70 96.70 Administracion Publica Federal
capacitados sobre el FAIS respeetbejercicio fiscal correspondiente / Total municipios Eficacia-
del total de municipios del pais  del pais )*100 Trimestral
Registro en la Matriz de Inversion paraRbrcentaje de municipios qudlimero de municipios que reportan MIDS en la  Porcentaje Gestion- 50.00 50.00 96.46 192.92 Administracion Publica Federal
Desarrollo Social reportan MIDS respecto del totphgina electronica de la SEDESOUTotal de Eficacia-
de municipios del pais municipios del pais)*100 Semestral
Registro de proyectos de infraestructuraNigmero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
servicios basicos en la vivienda en el SFU de infraestructura defraestructura de servicios basicos en la vivienda Eficacia-
servicios basicos en la vivienda Trimestral
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Registro de proyectos de infraestructura peifamero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la calidad y espacios de la vivienda en el SFU de ir ictura i Ictura para la caldad y espacios de la Eficacia-
calidad y espacios de la vivienda vivienda Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura pitemero de Proyectos registradSsimatoria de Proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la educacion en el SFU de ir ictura i ictura para la educacion Eficacia-
educacién Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura pitemero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la salud en el SFU de ir ictura i ictura para la salud Eficacia-
salud Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura pitemero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
la alimentacion en el SFU de ir ictura i ictura para la alimentacion Eficacia-
alimentacién Trimestral

Registro de proyectos de infraestructura pitemero de proyectos registrad@imatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion- 8.00 16.00 9.50 59.38 Municipal
la urbanizacién en el SFU de ir Ictura parai Ictura para la urbanizacién Eficacia-
urbanizacién Trimestral

0.00 0.00 9.00 N/A 20 - Jerez
0.00 0.00 11.00 N/A 30 - Momax
N/A

16.00 16.00 11.00 68.75 17 - Guadalupe
0.00 0.00 0.00 N/A 57 - Trancoso
0.00 0.00 0.00 N/A 43 - Susticacan
0.00 0.00 0.00 N/A 25 - Luis Moya
8.00 0.00 0.00 N/A 56 - Zacatecas
0.00 0.00 0.00 N/A 53 - Villa Gonzalez Ortega
NOmero de proyectos registrad@simatoria de proyectos registrados en el SFU de  Proyecto Gestion- 0.00 N/A 0.33 N/A Municipal
en el SFU de caminos rurale caminos rurales Eficacia-
Trimestral

0.00 0.00 N/A 33 - Moyahua de Estrada
0.00 1.00 N/A 20 - Jerez
0.00 0.00 N/A 17 - Guadalupe
0.00 0.00 N/A 25 - Luis Moya
0.00 0.00 N/A 57 - Trancoso
0.00 0.00 N/A 53 - Villa Gonzalez Ortega
Registro de otros proyectos Nimero de otros proye8towatoria del nimero de otros proyectos registrados ~ Proyecto Gestion- 2.00 N/A 25.00 N/A Municipal
registrados en el SFU en el SFU Eficacia-
Trimestral
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32-ZACATECAS

0.00 14.00 N/A 17 - Guadalupe
0.00 13.00 N/A 33 - Moyahua de Estrada
0.00 48.00 N/A 20 - Jerez
0.00 0.00 N/A 25 - Luis Moya
2.00 0.00 N/A 53 - Villa Gonzalez Ortega
0.00 0.00 N/A 57 - Trancoso
Seguimiento de proyectos Porcentaje de municipios (flienero de municipios que reportan en el Porcentaje Gestion- 75.00 75.00 75.00 100.00 Administracion Publica Federal
reportan en el SFU respecto d&FU/Numero total del pais)*100 Eficacia-
total de municipios del pais Trimestral

Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra |, semestral, anual o con un periodo mayor de temp 0.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Inversién per capita del Fondo para la Infraestruct  ura Social Municipal (FISM) en localidades con alto y muy alto rezago social.

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento|
de recursos por parte de los gobiemos locales hacia localidades con los dos grados de rezago social mas alto o que contengan una ZAP.  Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia]
loctne territarine Ffartne: Otrne Mntivne:

Porcentaje de municipios que mejoraron su grado de Rezago Social, al pasar de Muy Alto a Alto

Sin informacion

[Porcentaje de localidades con alto o muy alto nivel _ _de rezago social ylo localidades en ZAP rural ylo _ que contiene una ZAP urbana que cuentan con proyec _ 1o de inversién financiado por FAIS respecto del to_ _ tal de localidades gue cuentan con _
Porcentaje de recursos del FAIS que se destinana p  royectos de contribucién directa respecto del total de recursos invertidos por el FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento|
de recursos por parte de los gobiemos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicion multidimensional de la pobreza. Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizo |
prioridad del gasto dirigido hacia los proyectos de incidencia directa en las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de servicios basicosen la vivienda de contribucién directa financiados respec to del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento|
de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los senicios basicos en la vivienda. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un|
gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de servicios basicosen la vivienda complementarios o de contribucion indirect a financiados respecto del total de proyectos finan ciados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento|
de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los senicios basicos en la vivienda. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un|
gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de calidad y espacios de la vivienda de contribucién directa financiados respe cto del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emiti6 los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento
de recursos por parte de los gobiemos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los calidad y espacios en la vivienda. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un|
gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or educativo de contribucion directa financiados re specto del total de proyectos financiados con recur sos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento|
de recursos por parte de los gobiemos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura educativa. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo]
un gran numero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or educativo complementarios o de contribucién indi recta financiados respecto del total de proyectos f inanciados con recursos del FAIS
Causa: Los gobiernos municipales establecieron prioridad en proyectos de infraestructura educativa de contribucion directa, lo que redujo el nimero de proyectos a que se refiere este indicador. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura del sect  or salud de contribucién directa financiados respec to del total de proyectos finaciados con recursos d el FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento
de recursos por parte de los gobiernos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura de salud. ~ Adicionalmente, la SEDESOL llevo 3]
cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de infraestructura para la alimentacion financiados respecto del total de proy ectos finaciados con recursos del FAIS

Causa: Durante el ejercicio fiscal 2014 la SEDESOL emitié los primeros Lineamientos Generales de Operacién del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social. Dichos Lineamientos enfatizaban, a través de un porcentaje minimo de gasto, el direccionamiento
de recursos por parte de los gobiemos locales hacia proyectos de incidencia directa en las carencias sociales que conforman la medicién multidimensional de la pobreza como es el caso de los proyectos de infraestructura para la alimentacién.  Adicionalmente, la SEDESOL]
llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido hacia las carencias sociales. Lo anterior condujo a que las metas relacionadas con carencias sociales se superaran sustancialmente. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de proyectos de urbanizacion financiados respecto del total de proyectos financiados con re cursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccién de otros proyectos es un comportamiento deseable. La reduccén del nimero de proyectos de urbanizacién obedece a que los Lineamientos generales de Operacién del Fondo|
enfatizan el gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccién de las carencias sociales, de esta forma la reduccion de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llew a cabo un gran niimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del
gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:
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Porcentaje de proyectos de caminos rurales financia dos respecto del total de proyectos finaciados con recursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccién de otros proyectos es un comportamiento deseable.  La reduccén del nimero de proyectos de caminos rurales obedece a que los Lineamientos generales de Operacién del Fondo
enfatizan el gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccioén de las carencias sociales, de esta forma la reduccién de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llewd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatiz6 la prioridad del
gasto dirigido hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de otros proyectos financiados respecto del total de proyectos financiados con recursos del FAIS

Causa: Se trata de un indicador con sentido descendente. De esta forma la reduccién de otros proyectos es un comportamiento deseable. La reduccén del nimero de otros proyectos obedece a que los Lineamientos generales de Operacion del Fondo enfatizan el
gasto en proyectos de incidencia directa en la reduccién de las carencias sociales, de esta forma la reduccién de otros proyectos es deseable. Adicionalmente, la SEDESOL llevd a cabo un gran nimero de capacitaciones en los que se enfatizé la prioridad del gasto dirigido]
hacia las carencias sociales. Efectos: Otros Motivos:

Porcentaje de municipios capacitados sobre el FAIS respecto del total de municipios del pais

Causa: A pesar de los esfuerzos de capcitacion realizados por la SEDESOL, algunos municipios no registran los proyectos en la Matriz de Inversion para el Desarrollo Social algunas de las razones argumentadas por los gobiernos locales son las siguientes: 1) Faltal
de infraestructura. Muchos municipios carecen de equipos de computo, acceso a internet entre otros 2) Inasistencia a las capacitaciones. A pesar de las conwvocatorias los municpios (fundamentalmente los mas dispersos) no asisten a las capacitaciones. Efectos: Otros|
Motivos:

Porcentaje de municipios que reportan MIDS respect o del total de municipios del pais

Causa: La SEDESOL realiz6 un importante esfuerzo por elevar el nimero de asistentes a las capacitaciones. De manera particular establecié contacto con gobiernos estatales y 6éganos de fiscalizacion locales para el desarrollo de capacitaciones a nivel regional en las|
que se contaba con un m,ayor nimero de asistentes. Esta estrategia condujo a elevar sustancialmente el nimero de gobiernos municipales que recibieron capaacitacién sobre el FAIS. Efectos: Se espera que al superar el numero de municipios capacitados un mayor]
nimero de gobiernos locales ejerzan los recursos del Fondo con un mayor apego a la normatividad vigente. Otros Motivos:

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura de servicios basicos en la vivienda

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la calidad y espacios de la vivienda

Numero de Proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la educacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la salud

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la alimentacion

Numero de proyectos registrados en el SFU de infrae  structura para la urbanizacién

20 - Jerez NO SE REGISTRO LA META PLANEADA

20 - Momax SF CLIMPIIO CON 1T A MFTA Pl ANFADA

Numero de proyectos registrados en el SFU de camino  srurale

33 - Moyahua de Estrada ninguno

20 - Jere7 NO SF CAPTIIRO | A MFTA PI ANFADA

Numero de otros proyectos registrados en el SFU

17 - Guadalupe Se atendieron 14 localidades con mejorameinto de vivienda para disminuir la carencia de calidad y espacios en la vivienda, dentro de las mismas se atendieron 6 con la carencia de agua y alcantarillado sanitario
33 - Moyahua de Estrada son de mejoramiento de vivienda convenidas con el estado y federal

20 - Jerez NO SE REGISTRO LA META PLANEADA

Porce.r.{t"aje de municipios que reportan en el SFUres  pecto del total de municipios del pais
Sin informacion
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Informes sobre la Situaciéon Econémica,
las Finanzas Publicas y la Deuda Publica

Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

optimizacion en la aplicacion de los recursos
publicos federales transferidos.

ejercido en Inversion) / (Gasto total ejercido del
FORTAMUN DF)) * 100. El Gasto Ejercido
en Obligaciones Financieras incluye servicio de
la deuda (amortizacion méas intereses) y gasto
devengado no pagado, corriente o de capital, y
servicios personales de areas prioritarias en los
sectores de educacion, salud y seguridad
plblica: maestros, médicos, paramédicos,
enfermeras y policias -se refiere a los sueldos
pagados-). Los montos correspondientes a las
dos variables son acumulados al periodo que se
reporta, es decir, semestral.

Programa ) 1-005 FORTAMUN Ramo Aportac.lones Fefigrgles para Entidades Deper.ldenma 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora ) transversales
del Fondo Programacnorl i y
Presupuesto "A'
Clasificacion Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivienda y Senicios a la Subfuncién 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 6 - Fondo de Aportaciones para el
Comunidad Institucional Fortalecimiento de los Municipios y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
) Meta Programada Responsable del
NIVEL SEELLES Denominacién Método de célculo Unidafi = Dimzﬁ:-én- Realizlado & Avancle SOl Re/-g\;istro gel
medida Er—— Anual al periodo periodo periodo wvance
Actividad Dar seguimiento a los recursos federalRmrcentaje de Avance en lagSumatoria de i=1..n (Avance de las metas Porcentaje Gestion- 75.00 N/A 54.50 N/A Municipal
recibidos a través del FORTAMUN DF. Metas porcentuales de i / Metas programadas Eficacia-
porcentuales de i)} * 100. i= programa, obra o Trimestral
accion n=enésimo programa, obra o accion.
Los porcentajes correspondientes a las dos
variables son acumulados al periodo que se
reporta.
Actividad indice en el Ejercicio de Recursos  (Gasto ejercido BORTAMUN DF por el Porcentaje Gestion- 37.50 N/A 100.00 N/A Municipal
municipio o demarcacion territorial / Monto Eficacia-
anual aprobado del FORTAMUN DF al Trimestral
municipio o demarcacion territorial)*100.  El
monto ejercido del FORTAMUN DF por el
municipio o demarcacion territorial es acumulado
al periodo que se reporta.
Fin Contribuir al fortalecimiento de las finanzasdice de Aplicacién Prioritaria d§Gasto ejercido en Obligaciones Financieras + Porcentaje  Estratégico- #########  15,810,430.50 100.00 0.00 Municipal
publicas de los municipios y demarcacionRscursos Gasto ejercido en Pago por Derechos de Agua + Eficacia-
territoriales del Distrito Federal, mediante la Gasto ejercido en Seguridad Publica + Gasto Semestral
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Propdsito Contar con recursos federales transferidiodice de Dependencia Financiera (Recursos minissradel FORTAMUN DF al Otra Estratégico- 75.00 N/A N/A N/A Municipal
para el fortalecimiento de las finanzas municipio o demarcacién territorial / Ingresos Eficacia-
pUblicas de los municipios y demarcaciones propios registrados por el municipio o Trimestral
territoriales del Distrito Federal. demarcacion territorial del Distrito Federal). Los
ingresos propios, incluyen impuestos por
predial, néminas y otros impuestos; y Otros
como derechos, productos y aprovechamientos.
Los montos correspondientes a las dos variables
son acumulados al periodo que se reporta.
Componente Apliar los recursos federales transferidos iadice de Logro Operativo {Sumatoria de i=1..n (Reasrsejercidos por Porcentaje  Estratégico- 50.00 N/A 100.00 N/A Municipal
la satisfaccion de sus requerimientos, dando cada programa, obra o accién / Total de recursos Eficacia-
prioridad a los destinos previstos en la LCF. ejercidos del fondo ) * (Avance de las metas Trimestral
porcentuales de i / Metas programadas
porcentuales de i)} * 100. i= programa, obra o
accion n=enésimo programa, obra o accion.
Los montos y porcentajes correspondientes
variables son acumulados al periodo que se
reporta.
PRESUPUESTO
Meta Meta al Pagado al
anual periodo periodo (ENED
Millones Millones de Millones de N
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 58,666.2 43,999.6 43,999.6 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 58,666.2 43,999.6 43,999.6 100.0

Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas

Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra
Estos indicadores no registraron informacion ni jus

Porcentaje de Avance en las Metas
Sin informacién

indice en el Ejercicio de Recursos
Sin informacion

indice de Aplicacién Prioritaria de Recursos
Sin informacion

indice de Dependencia Financiera
Sin informacion

indice de Logro Operativo
Sin informacién

I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
tificacion, debido a que lo haran de conformidad co

n la frecuencia de medicion con la que programaron

sus metas.
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Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas
Publicas y la Deuda Publica

Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

optimizacion en la aplicacién de los recursos
publicos federales transferidos.

v - - - -
Programa ] 1-005 FORTAMUN Ramo 33 Aponac!ones ng{eréles para Entidades Depeqdenua 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora . transversales
Programacién y Presupuesto
del Fondo A
Clasificacion Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivenda y Senicios a la Subfunciéon 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 6 - Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los
Comunidad Comunidad Institucional Municipios y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito
Federal
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
) Tipo- Meta Programada . Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS 9
Denominacion Método de calculo Unldaq i Dimensi6n- Reallz.ado &l Avanr.te e Avance
medida [ — Anual al periodo periodo periodo
Actividad Dar seguimiento a los recursos federaRmcentaje de Avance en lagSumatoria de i=1..n (Avance de las metas Porcentaje Gestion- 75.00 N/A 54.50 N/A Municipal
recibidos a través del FORTAMUN DF. Metas porcentuales de i / Metas programadas Eficacia-
porcentuales de i)} * 100. i= programa, obra o Trimestral
accion n=enésimo programa, obra o acci6n.
Los porcentajes correspondientes a las dos
variables son acumulados al periodo que se
reporta.
Nacional
75.00 NaN 54.50 N/A 32 - ZACATECAS
Actividad indice en el Ejercicio de Recursos  (Gasto ejercido BERTAMUN DF por el Porcentaje Gestion- 37.50 N/A 100.00 N/A Municipal
municipio o demarcacién territorial/ Monto anual Eficacia-
aprobado del FORTAMUN DF al municipio o Trimestral
demarcacion territorial)*100.  El monto ejercido
del FORTAMUN DF por el municipio o
demarcacion territorial es acumulado al periodo
que se reporta.
Nacional
37.50 NaN 100.00 N/A 32- ZACATECAS
Fin Contribuir al fortalecimiento de las finanzasdice de Aplicacién Prioritaria d§Gasto ejercido en Obligaciones Financieras + Porcentaje Estratégico-  15,810,430.50 15,810,430.50 100.00 0.00 Municipal
publicas de los municipios y demarcacion@scursos Gasto ejercido en Pago por Derechos de Agua + Eficacia-
territoriales del Distrito Federal, mediante la Gasto ejercido en Seguridad Plblica + Gasto Semestral

ejercido en Inversion) / (Gasto total ejercido del
FORTAMUN DF)) * 100. El Gasto Ejercido
en Obligaciones Financieras incluye servicio ¢
deuda (amortizacion mas intereses) y gasto
devengado no pagado, corriente o de capital, y
servicios personales de areas prioritarias en los
sectores de educacion, salud y seguridad pu
maestros, médicos, paramédicos, enfermeras y
policias -se refiere a los sueldos pagados-). Los
montos correspondientes a las dos variables son
acumulados al periodo que se reporta, es decir,
semestral.
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15,810,430.50 15,810,430.50 100.00 0.00 32 - ZACATECAS
Propésito Contar con recursos federales transferidiodice de Dependencia Financiera (Recursos ministradel FORTAMUN DF al Otra Estratégico- 75.00 N/A N/A N/A Municipal
para el fortalecimento de las finanzas municipio o demarcacion territorial / Ingresos Eficacia-
publicas de los municipios y demarcaciones propios registrados por el municipio o Trimestral
territoriales del Distrito Federal. demarcacion territorial del Distrito Federal). Los

ingresos propios, incluyen impuestos por predial,
néminas y otros impuestos; y Otros como

derechos, productos y aprovechamientos. Los
montos correspondi a las dos vari son
acumulados al periodo que se reporta.

75.00 N/A 32- ZACATECAS
[Componente Apliar los recursos federales transferidos iedice de Logro Operativo {Sumatoria de i=1..n (R jercidos por Pc j Estratégico- 50.00 N/A 100.00 N/A Municipal

la satisfaccion de sus requerimientos, dando cada programa, obra o accién / Total de recursos Eficacia-

prioridad a los destinos previstos en la LCF. ejercidos del fondo ) * (Avance de las metas Trimestral

porcentuales de i / Metas programadas
porcentuales de i)} * 100. i= programa, obra o
accion n=enésimo programa, obra o accion.
Los montos y porcentajes correspondientes a las
variables son acumulados al periodo que se
reporta.

N/A 32 - ZACATECAS

Meta anual |Meta al periodo Pagé_ldo & Avance %
periodo
Millones de Millones de Millones de 5
Al periodo
pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 58,666.2 43,999.6 43,999.6 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 58,666.2 43,999.6 43,999.6 100.0

Indicadores con frecuencia de medi I, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron |nf0rma0|0n ni jus nflcacwn debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Porcentaje de Avance en las Metas

32 - ZACATECAS SE CUMPLIO CON LAS METAS PROGRAMADAS
32 - ZACATECAS se alcanzo la meta planeada

32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS

Indlce en el Ejercicio de Recursos

32 - ZACATECAS se alcanzo la meta planeada

32 - ZACATECAS es el monto ejercido hasta el momento

32 - ZACATECAS

indice de Aplicacién Prioritaria de Recursos

32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS se alcanzo con la meta planeada

[indice de Dependencia Financiera T T
32 - ZACATECAS los ingresos obtenidos por el predial y otros impuestos no son reportados por el municipio a nuestra dependencia ni ejercidos para el FORTAMUN
32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS

indice de Logro Operativo

32 - ZACATECAS se alcanzo la meta planeada
32 - ZACATECAS

32 - ZACATECAS
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Informes sobre la Situacion Econdémica, las Finanzas
Publicas y la Deuda Publica

Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

v = = = =
Programa ) 1-005 FORTAMUN Ramo 33 Aportac.lones Eefigra]es para  Entidades Deperfdenma 416 - Direccién General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora . transversales
Programacién y Presupuesto
del Fondo X
Clasificacion Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcion 2 - Vivenda y Senicios a la Subfuncién 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 6 - Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los
Comunidad Comunidad Institucional Municipios y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito
Federal
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
: Tipo- Meta Programada v Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS o
Denominacién Método de célculo Unidad de o ngion- Realizadoal Avance %al Avance
medida Frecuencia Anual al periodo periodo periodo
Actividad Dar seguimiento a los recursos federaRmcentaje de Avance en las Metas  {Sumatoria de ri=1(Avance de las metas Porcentaje Gestion- 75.00 N/A 54.50 N/A Municipal
recibidos a través del FORTAMUN DF. porcentuales de i/ Metas programadas porcentuales Eficacia-
de i )} * 100. i= programa, obra o accién Trimestral
n=enésimo programa, obra o accién. Los
porcentajes correspondientes a las dos variables son
acumulados al periodo que se reporta.
32-ZACATECAS
0.00 9.00 N/A 33 - Moyahua de Estrada
0.00 100.00 N/A 30 - Momax
0.00 0.00 N/A 20 - Jerez
100.00 0.00 N/A 25 - Luis Moya
0.00 0.00 N/A 17 - Guadalupe
50.00 0.00 N/A 53 - Villa Gonzélez Ortega
0.00 0.00 N/A 56 - Zacatecas
Actividad Indice en el Ejercicio de Recursos ~ (Gasto ejercidoF@RTAMUN DF por el municipio Porcentaje Gestion- 37.50 N/A 100.00 N/A Municipal
o demarcacion territorial / Monto anual aprobado del Eficacia-
FORTAMUN DF al municipio o demarcacion Trimestral
territorial)*100.  El monto ejercido del FORTAMUN
DF por el municipio o demarcacién teritorial es
acumulado al periodo que se reporta.
32-ZACATECAS
0.00 100.00 N/A 30 - Momax
0.00 0.00 N/A 33 - Moyahua de Estrada
0.00 0.00 N/A 56 - Zacatecas
0.00 0.00 N/A 20 - Jerez
25.00 0.00 N/A 25 - Luis Moya
0.00 0.00 N/A 17 - Guadalupe
0.00 0.00 N/A 10 - Fresnillo
50.00 0.00 N/A 53 - Villa Gonzalez Ortega
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Fin Contribuir al fortalecimiento de las finanzasdice de Aplicacién Prioritaria d§Gasto ejercido en Obligaciones Financieras + Gasto Porcentaje  Estratégico- 15,810,430.50  15,810,430.50 100.00 0.00 Municipal
publicas de los municipios y demarcacionRecursos ejercido en Pago por Derechos de Agua + Gasto Eficacia-
territoriales del Distrito Federal, mediante la ejercido en Seguridad Publica + Gasto ejercido en Semestral
optimizacion en la aplicacién de los recursos Inversién) / (Gasto total ejercido del FORTAMUN
publicos federales transferidos. DF)) * 100. El Gasto Ejercido en Obligaciones
Financieras incluye servicio de la deuda (amortizacién
mas intereses) y gasto devengado no pagado,
corriente o de capital, y servicios personales de areas
prioritarias en los sectores de educacion, salud y
seguridad publica: maestros, médicos, paramédicos,
enfermeras y policias -se refiere a los sueldosgas
). Los montos correspondientes a las dos variables
son acumulados al periodo que se reporta, es decir,
semestral.
32-ZACATECAS
33,837,797.00 33,837,797.00 0.00 0.00 17 - Guadalupe
50.00 50.00 0.00 0.00 53 - Villa Gonzalez Ortega
29,403,875.00 29,403,875.00 0.00 0.00 56 - Zacatecas
0.00 0.00 100.00 N/A 30 - Momax
0.00 0.00 0.00 N/A 33 - Moyahua de Estrada
Proposito Contar con recursos federales transferidiodice de Dependencia Financiera  (Recursos ministradtel FORTAMUN DF al Otra Estratégico- 75.00 N/A N/A N/A Municipal
para el fortalecimiento de las finanzas municipio o demarcacion territorial / Ingresos propios Eficacia-
publicas de los municipios y demarcaciones registrados por el municipio o demarcacion territorial Trimestral
territoriales del Distrito Federal. del Distrito Federal). Los ingresos propios, incluyen
impuestos por predial, néminas y otros impuestos; y
Otros como derechos, productos y aprovechamie
Los montos correspondientes a las dos variables son
acumulados al periodo que se reporta.
32-ZACATECAS
0.00 N/A 33 - Moyahua de Estrada
100.00 N/A 25 - Luis Moya
0.00 N/A 20 - Jerez
0.00 N/A 17 - Guadalupe
0.00 N/A 56 - Zacatecas
50.00 N/A 53 - Villa Gonzélez Ortega
Componente Apliar los recursos federales transferidos ledice de Logro Operativo {Sumatoria de i=1..n (Reasrsejercidos por cada Porcentaje Estratégico- 50.00 N/A 100.00 N/A Municipal
la satisfaccion de sus requerimientos, dando programa, obra o accion / Total de recursos ejercidos Eficacia-
prioridad a los destinos previstos en la LCF. delfondo ) * (Avance de las metas porcentuales de i/ Trimestral
Metas programadas porcentuales de i)} * 100. i=
programa, obra o accion n=enésimo programa,
obra o accion. Los montos y porcentajes
correspondientes a las variables son acumulados al
periodo que se reporta.
32-ZACATECAS
0.00 100.00 N/A 30 - Momax
0.00 0.00 N/A 17 - Guadalupe
50.00 0.00 N/A 25 - Luis Moya
0.00 0.00 N/A 20 - Jerez
0.00 0.00 N/A 56 - Zacatecas
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|Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas

Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra |, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp 0.
Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacién, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Porcentaje de Avance en las Metas

33 - Moyahua de Estrada SE CUMPLIO CON LAS METAS PROGRAMADAS
30 - Momax se alcanzo la meta planeada

20 - Jerez

25 - Luis Moya

17 - Guadalupe

53 - Villa Gonzélez Ortega

56 - Zacatecas

indice en el Ejercicio de Recursos

30 - Momax se alcanzo la meta planeada

33 - Moyahua de Estrada es el monto ejercido hasta el momento
56 - Zacatecas

20 - Jerez

25 - Luis Moya

17 - Guadalupe

indice de Aplicacién Prioritaria de Recursos
17 - Guadalupe

53 - Villa Gonzélez Ortega

56 - Zacatecas

30 - Momax se alcanzo con la meta planeada
33 - Moyahua de Estrada

indice de Dependencia Financiera

33 - Moyahua de Estrada los ingresos obtenidos por el predial y otros impuestos no son reportados por el municipio a nuestra dependencia ni ejercidos para el FORTAMUN
25 - Luis Moya

20 - Jerez

17 - Guadalupe

56 - Zacatecas

53 - Villa Gonzélez Ortega

indice de Logro Operativo

30 - Momax se alcanzo la meta planeada
17 - Guadalupe

25 - Luis Moya

20 - Jerez

56 - Zacatecas
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Informes sobre la Situacion Econémica,
las Finanzas Publicas y la Deuda Publica

Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

Programa
presupuestario

1-006 FAM Asistencia Social Ramo

Aportaciones Federales
Federativas y Municipios

para Entidades Dependencia
Coordinadora
del Fondo

416 - Direccién General de

Programacion
Presupuesto "A"

Enfoques
v transversales

Ninguno

Clasificacion Funcional

los criterios de caldad nutricia de los
Lineamientos de la Estrategia Integral de
Asistencia Social Alimentaria + nimero de
apoyos alimentarios calientes distribuidos en el
periodo correspondientes a mends disefiados de
acuerdo con los criterios de calidad nutricia de
los Lineamientos de la Estrategia Integral de
Asistencia Social Alimentaria) / nimero total de
apoyos entregados en el periodo)

Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 6 - Proteccion Social Subfuncién 8 - Proteccién Social Actividad 7 - Fondo de Aportaciones Mdiltiples
Ingtitucional
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
Ti Meta Programada Responsable del
NIVEL OBJETIVOS i (= i Registro del
Denominacién Método de célculo U"'daf’ @ Dimension- Reallzlado 2l Avancle 2ol A?vance
medida I — Anual al periodo periodo periodo
Propésito Las entidades federativas destinan recurs®®&entaje de recursos del RafMonto total de recursos del Ramo 33 Fondo V.i ~ Porcentaje  Estratégico- 100.00 100.00 99.99 99.99 Estatal
programas para disminuir la inseguridd8 Fondo V.idestinados a otorgasignados por la entidad operativa para otorgar Economia-
alimentaria apoyos alimentarios apoyos alimentarios en el afio / Total de recu Anual
recibidos por la entidad federativa del Ramo 33
Fondo V.ien el afio) * 100
Actividad Asesoria a entidades federativas Porcentaje de asegedlzadagNumero de asesorias realizadas a entidades Porcentaje Gestion-Calidad- 100.00 100.00 84.38 84.38 Administracion
a entidades federativas federativas / Nimero de asesorias programadas) Trimestral Publica Federal
*100
Fin Contribuir a reducir las brechas \ariacion de personas egiNimero de personas en inseguridad alimentaria Otra Estratégico- 0.00 0.00 N/A N/A Administracion
desigualdades en salud mediante la entiegaguridad alimentaria en el pais en el afio t - Nimero de personas en Eficacia- Publica Federal
de recursos para disminuir la inseguridad inseguridad alimentaria en el pais en elafio t-6)/ Sexenal
alimentaria Numero de personas en inseguridad alimentaria
en el pais en el afio t-6
Componente Criterios de calidad nutricia para IdRorcentaje de entidades qantidades federativas que cumplen con los Porcentaje Gestion-Calidad- 43.75 43.75 37.50 85.71 Administracion
programas alimentarios establecidos cumplen con los criterios deriterios de calidad nutricia / Total de entidades Anual Publica Federal
calidad nutricia federativas)*100
Actividad Integracion de apoyos alimentarios Bfejoramiento de la AsitencigNimero de apoyos alimentarios frios Otra Gestion- 1.00 1.00 1.00 100.00 Estatal
cumplimiento a los criterios de calidad nutriSacial Alimentaria distribuidos en el periodo corresponidentes a Eficacia-
menUs y depsensas disefiadas de acuerdo con Trimestral
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PRESUPUESTO

Meta Me_ta al Page}do al G O
anual periodo periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 8,573.1 6,429.9 6,429.9 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 8,573.1 6,429.9 6,429.9 100.0
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.

Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Porcentaje de recursos del Ramo 33 Fondo V.i destin  ados a otorgar apoyos alimentarios
Sin informacion

Porcentaje de asesoriasrealizadas a entidades fede  rativas

Causa: Se recaptura en el cuarto trimestre lo realizado en el tercer trimestre, esto debido a que no quedo guardado en el sistema la informacién, misma que hizo en tiempo y forma. Cabe mencionar que las 4 \isitas realizadas en el tercer trimestre se|
realizaron sin ningin contratiempo. Efectos: Para el cuarto trimestre se reasignaron \Visitas de asesoria hacia el proceso de capacitacién y evaluacion en los Estandares de Competencia EC0334 "Preparacion de alimentos para la poblacién sujeta de|
asistencia social" y EC0076 "Evaluacién de la competencia de candidatos con base en estandares de competencia’, mismos que se llevaron a cabo en cinco estados, en consecuencia de las 32 \isitas inicialmente programadas se efectuaron 27,
alcanzando con ello el 84.38% de la meta programada. Otros Motivos:

Variacion de personas en inseguridad alimentaria
Sin informacién

Porcentaje de entidades que cumplen con los criteri os de calidad nutricia

Causa: El Sistema Nacional DIF brinda orientacién y asesoria a los SEDIF para que la conformacién de los apoyos alimentarios se realice bajo los Criterios de Calidad Nutricia establecidos en la Estrategia Integral de Asistencia Alimentaria (EIASA), sin
embargo, la decisién en la adquisicién y entrega de los apoyos alimentarios de los programas que integran la EIASA corresponde a cada uno de los SEDIF. Efectos: Se alcanzé el 85.71% (12 SEDIF) con respecto a lo planeado (14 SEDIF), debido a que 9|
de 12 SEDIF, mejoraron los insumos para la conformacion de los apoyos alimentarios, basandose en otorgar alimentos de los 3 grupos, asi como cereales integrales o sus derivados, variedad de leguminosas, alimentos fuente de calcio, leche, sin
saborizantes, ni edulcorantes caléricos (aztcar) ni no caléricos (sustitutos de azucar) y alimentos que no fuesen fuente importante de azlcares, grasas, sodio, y/o harinas refinadas o que por su apariencia pudieran parecer dulces, botanas, golosinas o
postres. Otros Motivos:
Mejoramiento de la Asitencia Social Alimentaria
Sin informacion
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Informes sobre la Situacién Econdmica, las Finanzas

anm - Tri 2014
Publicas y la Deuda Publica Cuarto Trimestre 20

DATOS DEL PROGRAMA

los criterios de caldad nutricia de los
Lineamientos de la Estrategia Integral de
Asistencia Social Alimentaria + nimero de
apoyos alimentarios calientes distribuidos en el
periodo correspondientes a menUs disefiados de
acuerdo con los criterios de calidad nutricia de
los Lineamientos de la Estrategia Integral de
Asistencia Social Alimentaria) / nimero total de
apoyos entregados en el periodo)

P N i i i R v 33 Aportaci Federals Entidades D denci " ) Enf Ni
rograma 1-006 FAM Asistencia Social amo portaciones  Federales  para  Entidades Dependencia 416 - Direccién General de E00UES inguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora ) transversales
Programacion y
del Fondo wpn
Presupuesto "A’
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcion 6 - Proteccién Social Subfuncién 8 - Proteccion Social Actividad 7 - Fondo de Aportaciones Mltiples
Institucional
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
) Tipo- Meta Programada ) Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS
Denominacién Método de célculo Unldzqdde Dimensién- Reahz.ago al Avanged% 2l Avance
medida Frecuencia Jar nal al periodo periodo periodo
Proposito Las entidades federativas destinan recurs®®mentaje de recursos del RagMonto total de recursos del Ramo 33 Fondo V.i Porcentaje Estratégico- 100.00 100.00 99.99 99.99 Estatal
programas para disminuir la insegurida@ Fondo V.i destinados a otorgasignados por la entidad operativa para otorgar Economia-
alimentaria apoyos alimentarios apoyos alimentarios en elafio / Total de recursos Anual
recibidos por la entidad federativa del Ramo 33
Fondo V.ien el afio) * 100
Nacional
100.00 100.00 99.99 99.99 32 - ZACATECAS
Actividad Asesoria a entidades federativas Porcentaje de asesedlizadagNimero de asesorias realizadas a entidades  Porcentaje Gestion-Calidad: 100.00 100.00 84.38 84.38 Administracion Publica Federal
a entidades federativas federativas / Nimero de asesorfas programadas) Trimestral
*100
Fin Contrbuir a reducir las brechas \ariacion de personas eiNimero de personas en inseguridad alimentaria Otra Estratégico- 0.00 0.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
desigualdades en salud mediante la entiegaguridad alimentaria en el pais en el afio t - Nimero de personas en Eficacia-
de recursos para disminuir la inseguridad inseguridad alimentaria en el pais en el afio t-6) / Sexenal
alimentaria Nimero de personas en inseguridad alimentaria
en el pais en el afio t-6
Componente Criterios de calidad nutricia para Id®orcentaje de entidades q(entidades federativas que cumplen con los Porcentaje Gestion-Calidad- 43.75 43.75 37.50 85.71 Administracién Publica Federal
programas alimentarios establecidos cumplen con los criterios deriterios de calidad nutricia / Total de entidades Anual
calidad nutricia federativas)*100
Actividad Integracion de apoyos alimentarios bfejoramiento de la AsitencigNimero de apoyos alimentarios frios Otra Gestion- 1.00 1.00 1.00 100.00 Estatal
cumplimiento a los criterios de calidad nutri@acial Alimentaria distribuidos en el periodo corresponidentes a Eficacia-
menus y depsensas disefiadas de acuerdo con Trimestral
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Nacional

1.00 1.00 1.00 100.00 32 - ZACATECAS
PRESUPUESTO
e Meta al periodo Page.ldo 2l Avance %
anual periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 8,573.1 6,429.9 6,429.9 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 8,573.1 6,429.9 6,429.9 100.0
Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas progr
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.

Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Porcentaje de recursos del Ramo 33 Fondo V.i destin  ados a otorgar apoyos alimentarios
32 - ZACATECAS DATOS REGISTRADOS AL 31 DE DICIEMBRE DEL ARO 2014

Porcentaje de asesoriasrealizadas a entidades fede rativas

Causa: Se recaptura en el cuarto trimestre lo realizado en el tercer trimestre, esto debido a que no quedo guardado en el sistema la informacién, misma que hizo en tiempo y forma. Cabe mencionar que las 4 \isitas realizadas en el tercer trimestre se realizaron sin|
ningln contratiempo. Efectos: Para el cuarto trimestre se reasignaron \isitas de asesoria hacia el proceso de capacitacién y evaluacién en los Estandares de Competencia EC0334 "Preparacion de alimentos para la poblacion sujeta de asistencia social" y EC0076
"Evaluacion de la competencia de candidatos con base en estandares de competencia’, mismos que se llevaron a cabo en cinco estados, en consecuencia de las 32 visitas inicialmente programadas se efectuaron 27, alcanzando con ello el 84.38% de la meta programada.
Otros Motivos:

Variacion de personas en inseguridad alimentaria
Sin informacién

Porcentaje de entidades que cumplen con loscriteri  os de calidad nutricia

Causa: El Sistema Nacional DIF brinda orientacion y asesoria a los SEDIF para que la conformacién de los apoyos alimentarios se realice bajo los Criterios de Calidad Nutricia establecidos en la Estrategia Integral de Asistencia Alimentaria (EIASA), sin embargo, la|
decision en la adquisicion y entrega de los apoyos alimentarios de los programas que integran la EIASA corresponde a cada uno de los SEDIF. Efectos: Se alcanz6 el 85.71% (12 SEDIF) con respecto a lo planeado (14 SEDIF), debido a que 9 de 12 SEDIF, mejoraron los
insumos para la conformacion de los apoyos alimentarios, basandose en otorgar alimentos de los 3 grupos, asi como cereales integrales o sus derivados, variedad de leguminosas, alimentos fuente de calcio, leche, sin saborizantes, ni edulcorantes caldricos (aztcar) ni no
caldricos (sustitutos de azUcar) y alimentos que no fuesen fuente importante de aztcares, grasas, sodio, y/o harinas refinadas o que por su apariencia pudieran parecer dulces, botanas, golosinas o postres. Otros Motivos:

Mejoramiento de la Asitencia Social Alimentaria
32 - ZACATECAS SE DA POR CONCLUIDA LA ENTREGA DE LOS APOYOS DEL EJERCICIO FISCAL 2014
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Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas
Publicas y la Deuda Publica

Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

nutricia de los Lineamientos de la Estrategia Integral
de Asistencia Social Alimentaria + nimero de apoyos
alimentarios calientes distribuidos en el periodo
correspondientes a menus disefiados de acuerdo con
los criterios de calidad nutricia de los Lineamientos de
la Estrategia Integral de Asistencia Social Alimentaria)

/ numero total de apoyos entregados en el periodo)

- i i i v 33 Aportaciones  Federales ara  Entidades i " " Ninguno
Programa 1-006 FAM Asistencia Social Ramo p i -ede p i DepepdenC|a 416 - Direccién General de Enfoques ingul
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora s transversales
Programacion y
del Fondo -
Presupuesto "A
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 6 - Proteccién Social Subfuncién 8 - Proteccién Social Actividad 7 - Fondo de Aportaciones Mdiltiples
Institucional
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
: Tipo- Meta Programada , Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS 9
Denominacién Método de calculo Wit &t Dimension- Realizado al Avance %al Jrem—
medida Frecuencia Anual al periodo periodo periodo
Proposito Las entidades fed destinan rect taje de recursos del Ramo(8®nto total de recursos del Ramo 33 Fondo V.i Porcentaje Estratégico- 100.00 100.00 99.99 99.99 Estatal
programas para disminuir la inseguridBdndo V.i destinados a otorgasignados por la entidad operativa para otorgar Economia-
alimentaria apoyos alimentarios apoyos alimentarios en el afio / Total de recursos Anual
recibidos por la entidad federativa del Ramo 33 Fondo
V.ien elafio) * 100
32-ZACATECAS
100.00 100.00 99.99 99.99 0 - Cobertura estatal
Actividad Asesoria a entidades federativas Porcentaje de aaesedlizadas éNimero de asesorias realizadas a entidades Porcentaje Gestion-Calidad: 100.00 100.00 84.38 84.38 Administracion Publica Federal
entidades federativas federativas / Nimero de asesorias programadas) *100 Trimestral
Fin Contribuir a reducir las brechas \ariacion de personas  eNimero de personas en inseguridad alimentaria en el Otra Estratégico- 0.00 0.00 N/A N/A Administracion Publica Federal
desigualdades en salud mediante la entiegaguridad alimentaria pais en el afio t - Nimero de personas en inseguridad Eficacia-
de recursos para disminuir la inseguridad alimentaria en el pais en el afio t-6) / Nimero de Sexenal
alimentaria personas en inseguridad alimentaria en el pais en el
afio t-6
[Componente Criterios de calidad nutricia para Idorcentaje de entidades qentidades federativas que cumplen con los criterios Porcentaje Gestion-Calidad- 43.75 43.75 37.50 85.71 Administracion Publica Federal
programas alimentarios establecidos cumplen con los criterios de calidate calidad nutricia / Total de entidades Anual
nutricia federativas)*100
Actividad Integracion de apoyos alimentarios brejoramiento de la Asitencia Soc ((Nimero de apoyos alimentarios frios distribuidos en Otra Gestion- 1.00 1.00 1.00 100.00 Estatal
cumplimiento a los criterios de calidad nutrigiimentaria el periodo corresponidentes a menis y depsensas Eficacia-
disefiadas de acuerdo con los criterios de calidad Trimestral
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32-ZACATECAS

1.00 1.00 1.00 100.00 0 - Cobertura estatal

Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co  n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Porcentaje de recursos del Ramo 33 Fondo V.i destin  ados a otorgar apoyos alimentarios
0 - Cobertura estatal DATOS REGISTRADOS AL 31 DE DICIEMBRE DEL ANO 2014

Porcentaje de asesorias realizadas a entidades fede rativas

Causa: Se recaptura en el cuarto trimestre lo realizado en el tercer trimestre, esto debido a que no quedo guardado en el sistema la informacién, misma que hizo en tiempo y forma. Cabe mencionar que las 4 \isitas realizadas en el tercer trimestre se realizaron sin|
ningln contratiempo. Efectos: Para el cuarto trimestre se reasignaron visitas de asesoria hacia el proceso de capacitacion y evaluacion en los Estandares de Competencia EC0334 "Preparacion de alimentos para la poblacién sujeta de asistencia social" y EC0076 "Evaluacion|
de la competencia de candidatos con base en estandares de competencia”, mismos que se llevaron a cabo en cinco estados, en consecuencia de las 32 visitas inicialmente programadas se efectuaron 27, alcanzando con ello el 84.38% de la meta programada. Otros Motivos:

Variacién de personas en inseguridad alimentaria
Sin informacion

Porcentaje de entidades que cumplen con loscriteri  os de calidad nutricia

Causa: El Sistema Nacional DIF brinda orientacion y asesoria a los SEDIF para que la conformacion de los apoyos alimentarios se realice bajo los Criterios de Calidad Nutricia establecidos en la Estrategia Integral de Asistencia Alimentaria (EIASA), sin embargo, laj
decision en la adquisicion y entrega de los apoyos alimentarios de los programas que integran la EIASA corresponde a cada uno de los SEDIF. Efectos: Se alcanz6 el 85.71% (12 SEDIF) con respecto a lo planeado (14 SEDIF), debido a que 9 de 12 SEDIF, mejoraron los|
insumos para la conformacion de los apoyos alimentarios, basandose en otorgar alimentos de los 3 grupos, asi como cereales integrales o sus derivados, variedad de leguminosas, alimentos fuente de calcio, leche, sin saborizantes, ni edulcorantes caldricos (aztcar) ni no
caldricos (sustitutos de azcar) y alimentos que no fuesen fuente importante de azlcares, grasas, sodio, y/o harinas refinadas o que por su apariencia pudieran parecer dulces, botanas, golosinas o postres. Otros Motivos:

Mejoramiento de la Asitencia Social Alimentaria
0 - Cobertura estatal SE DA POR CONCLUIDA LA ENTREGA DE LOS APOYOS DEL EJERCICIO FISCAL 2014
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DATOS DEL PROGRAMA

equidad educativa entre todos los gruposnalia superior ingreso en educacién media superior de la

la poblaciéon para la construccién de una entidad federativa en el ciclo escolar N/ Totalde

sociedad mas justa. egresados de educacion basica de la entidad
federativa en el ciclo escolar N-1) X 100

Eficacia-Anual

Programa 1-007 FAM Infraestructura Educativa Ramo 33 Aportaciones Federales para Entidades Dependencia " L Enfoques Ninguno
. . o . 416 - Direccién General de
presupuestario Basica Federativas y Municipios Coordinadora Programacion y Presupuesto transversales
del Fondo pn
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacion Subfuncién 1 - Educacion Actividad 7 - Fondo de Aportaciones Multiples
Institucional
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
) Meta Programada Responsable del
NIVEL OBJETIVOS - Unidad de e Realizado al Avance %al | Registro del
Denominacion Método de calculo X Dimension- . N 8 Avance
medida e Anual al periodo periodo periodo
Proposito Los alumnos de educacion basica meBacentajp de alumnos dalumnos de educacion media superior  Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
superior y superior cuentan con espacéhicacion media superitreneficiados con la construccion, rehabilitacion Eficacia-Anual
educativos adecuados y suficientes. beneficiados con construcciép/o equipamiento de espacios educativos en el
equipamiento y/o remodelacion d@éio N / Total de alumnos en los espacios
infraestructura educativa educativos de educacién media superior
identificados por la entidad federativa que
requieren de construccion, rehabilitacion y/o
equipamiento en el afio N) X 100
Proposito Porcentaje de alumnos  dglumnos de educacion basica beneficiados con  Porcentaje Estratégico- 150,000.00 150,000.00 N/A N/A Estatal
educacion basica beneficiados clanconstruccién, rehabilitacion y/o equipamiento Eficacia-Anual
construccién, equipamiento ykbe espacios educativos en el afio N / Total de
remodelacién de infraestructuedumnos en los espacios educativos de
educativa educacion basica identificados por la entidad
federativa que requieren de construccion,
rehabilitacién y/o equipamiento en el afio N) X
100
Proposito Porcentajp de alumnos dAlumnos de educacion superior beneficiados Porcentaje  Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
educacion superior beneficiadesn la construccién, rehabiltacion y/o Eficacia-Anual
con construccién, equipamientmuipamiento de espacios educativos en el afio
ylo remodelacion dé/ Total de alumnos en los espacios educativos
infraestructura educativa de educacién superior identificados por la
entidad federativa que requieren de
construccion, rehabilitacién y/o equipamiento en
elafio N) X 100
Componente Infraestructura para educacion supeRurcentaje de espacios educati@simatoria de espacios educativos de educacion Porcentaje Estratégico- 10.00 10.00 N/A N/A Estatal
construida. construidos, equipados guperior construidos, equipados y rehabilitados Eficacia-Anual
rehabiltados para educaci@n el afio N/ Total de espacios educativos de
superior. educacion superior necesarios identificados por
la entidad federativa en el afio N) X 100
Fin Asegurar mayor cobertura, inclusion Borcentaje de absorcion educaciimero de alumnos matriculados de nuevo Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
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Fin indice de cobertura de KNGmero de alumnos registrados en escuelas Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
educacion basica en escuelgoyadas por FAEB en el ciclo escolar del afio Eficacia-Anual
apoyadas por FAEB N/ Poblacién de 3 a 14 afios de edad en el afio
N) X 100
Fin Porcentaje de absorcion educaciNimero de alumnos matriculados de nuevo Porcentaje  Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
superior ingreso en licenciatura y técnico universitario de Eficacia-Anual
la entidad federativa en el ciclo escolar N/ Total
de egresados de educacién media superior que
de acuerdo con su curricula son candidatos a
cursar educacion superior de la entidad
federativa en el ciclo escolar N-1) X 100
Actividad Recursos del FAM en construccioRprcentaje de recursos del FA(Bumatoria de recursos destinados a Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
equipamiento  y/o rehabilitacion déestinados a construcciéognstruccion, equipamiento y/o rehabilitacion de Eficiencia-
infraestructura  para  educacibn  meeiquipamiento y/o rehabiltacion defraestructura para educacién media superior en Anual
superior. infraestructura para educaci@hafio N/ Total de recursos del FAM asignados
media superior a la entidad federativa en el afio N) X 100
Recursos del FAM en construcci6Rorcentaje de recursos del FA{@umatoria de recursos destinados a Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
equipamiento  y/o  rehabiltacion  dgestinados a  construcciéoonstruccion, equipamiento y/o rehabilitacion de Eficiencia-
infraestructura para educacién superior. equipamiento y/o rehabilitacion defraestructura para educacién superior en el afio Anual
infraestructura para educacidl Total de recursos del FAM asignados a la
superior entidad federativa en el afio N) X 100
Recursos del FAM en construcci6Rorcentaje de recursos del FA{@umatoria de recursos destinados a Porcentaje Gestion-  43,352,200.00  43,352,200.00 N/A N/A Estatal
equipamiento  y/o rehabilitacion déestinados a construcciéognstruccion, equipamiento y/o rehabilitacion de Eficiencia-
infraestructura para educacion basica.  equipamiento y/o rehabilitacion defraestructura para educacion basica en el afio Anual
infraestructura para educacitW Total de recursos del FAM asignados a la
basica entidad federativa en el afio N) X 100
Componente Infraestructura  para educacion  basRarcentaje de espacios educatiSsimatoria de espacios educativos de educacién Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
construida. construidos, equipados lyasica construidos, equipados y rehabiltados Eficacia-Anual
rehabiltados para educacid@n el afio N/ Total de espacios educativos de
bésica. educacion basica necesarios identificados por la
entidad federativa en el afio N) X 100
Infraestructura para educacion media supeforcentaje de espacios educatiy@simatoria de espacios educativos de educacion Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal

construida. construidos, equipados iyedia superior construidos, equipados y
rehabiltados para educacion me rehabiitados en el afio N/ Total de espacios
superior. educativos de educacién media superior

necesarios identificados por la entidad feder:
en elafio N) X 100

Eficacia-Anual
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PRESUPUESTO

Sin informacion

Porcentaje de alumnos de educacién basica beneficia
Sin informacion

Porcentaje de alumnos de educacién superior benefic
Sin informacién

Porcentaje de espacios educativos construidos, equi
Sin informacién

Porcentaje de absorcién educacién media superior
Sin informacion

indice de cobertura de la educacion basica en escue
Sin informacion

Porcentaje de absorcién educacién superior
Sin informacion

Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru
Sin informacion

Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru
Sin informacion

Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru
Sin informacion

Porcentaje de espacios educativos construidos, equi
Sin informacion

Porcentaje de espacios educativos construidos, equi
Sin informacion

Porcentaje de alumnos de educacién media superior b

eneficiados con construccién, equipamiento y/o remo

dos con construccién, equipamiento y/o remodelacién

iados con construccién, equipamiento y/o remodelaci

pados y rehabilitados para educacién superior.

las apoyadas por FAEB

delacién de infraestructura educativa

de infraestructura educativa

6n de infraestructura educativa

ccién, equipamiento y/o rehabilitacién de infraestr uctura para educaciéon media superior

ccién, equipamiento y/o rehabilitacién de infraestr uctura para educacioén superior

ccién, equipamiento y/o rehabilitacién de infraestr uctura para educacién basica

pados y rehabilitados para educacién basica.

padosy rehabilitados para educacién media superior

Meta anual Me_ta 2l Paga}do 2 Avance %
periodo periodo
Millones de Millones de Millones de 5
Al periodo
pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 6,441.0 6,441.0 6,441.0 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 6,441.0 6,441.0 6,441.0 100.0
Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de temp 0.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

59



Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas
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Ramo Aportaciones Federales para Entidades Dependencia Enfoques Ninguno

Cuarto Trimestre 2014

Programa 1-007 FAM Infraestructura Educativa
presupuestario Basica Federativas y Municipios Coordinadora 416 - Direccion General de transversales
del Fondo Programacion y Presupuesto "A"
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacion Subfuncién 1 - Educacién Actividad 7 - Fondo de Aportaciones Mdltiples

Institucional

INDICADORES AVANCE
. Tipo- Meta Programada i Responsable del Registro del
NIVEL (OBJETIVOS
Denominacién Método de calculo Umda_d e Dimensién- Reallz_ado 2l Avanc_e el Avance
medida e —— Anual al periodo periodo periodo
Proposito Los alumnos de educacién basica meBi@centaje de alumnos dAlumnos de educacién media superior Porcentaje  Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
superior y superior cuentan con espaci@hicacion media uperid iciados con la cor ion, rehabilitacion Eficacia-Anual
educativos adecuados y suficientes. b iciad con construcciég/o equipamiento de espacios educativos en el
equipamiento y/o remodelaciéon déio N / Total de alumnos en los espacios
infraestructura educativa educativos de educacién media superior

identificados por la entidad federativa que
requieren de construccion, rehabilitacion y/o
equipamiento en elafio N) X 100

| Porcentaje Estratégico- 150,000.00 150,000.00 N/A Estatal

Proposito Porcentaje de alumnos  dAlumnos de educacion basica beneficiados con
educacién basica beneficiados clanconstruccion, rehabilitacién y/o equipamiento Eficacia-Anual
construccion, equlpamento yhte espacios educativos en el afio N / Total de
delacién de imnos  en los  espacios educativos de
educativa educacién bésica identificados por la entidad
federativa que requieren de construccion,
rehabilitacion y/o i i en el afio N) X
100
150,000.00 150,000.00 N/A 32 - ZACATECAS
Proposito Porcentaje de alumnos dAlumnos de educacién superior beneficiados Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
educacion superior beneficiadesn la construccion, rehabilitacién ylo Eficacia-Anual
con cc ion, equipami ipanmi de i d ivos en el afio N
ylo remodelacién déTolaI de alumnos en los espacios educativos de
infraestructura educativa educacion superior identificados por la entidad
federativa que requieren de construccion,
rehabilitacién y/o equipami en el afio N) X
100
[Componente Infraestructura  para educacion supeRmrcentaje de espacios educatiy@imatoria de espacios educativos de educacion ~ Porcentaje Estratégico- 10.00 10.00 N/A Estatal
construida. construidos, equipados guperior idos, equipados y rehabilitad Eficacia-Anual
rehabilitad para d i@m el aflo N/ Total de espacios educativos de
superior. educacion superior necesarios identificados por

la entidad federativa en el afio N) X 100

10.00 10.00 NaN N/A 32 - ZACATECAS
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Fin Asegurar mayor cobertura, inclusion Borcentaje de absorcion educaciNumero de alumnos matriculados de nuevo Porcentaje Estrategico- N/A N/A N/A N/A Estatal

equidad educativa entre todos los gruposnabslia superior ingreso en educacién media superior de la Eficacia-Anual
la poblacién para la construcciéon de una entidad federativa en el ciclo escolar N/ Total de
sociedad mas justa. egresados de educacion basica de la entidad

federativa en el ciclo escolar N-1) X 100

Fin indice de cobertura de KNumero de alumnos registrados en escuelas Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
educacién bésica en escuelsoyadas por FAEBen elciclo escolar delai Eficacia-Anual
apoyadas por FAEB / Poblacién de 3 a 14 afios de edad en el afio
100

Fin Porcentaje de absorcion educacidimero de alumnos matriculados de nuevo Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
superior ingreso en licenciatura y técnico universitario de Eficacia-Anual
la entidad federativa en el ciclo escolar N / Total
de egresados de educacion media superior q
acuerdo con su curricula son candidatos a cursar
educacién superior de la entidad federativa en el
ciclo escolar N-1) X 100

Actividad Recursos del FAM en construcciéRprcentaje de recursos del FA{Bumatoria de  recursos  destinados a Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
equipamiento  y/o habilitaci destinados a  construcciénonstruccion, equipamiento y/o rehabiltacion de Eficiencia-
infraestructura  para  educacién diquipami ylo rehabilitacién d Ictura para educacién media superior en Anual
superior. ir ictura  para i@hafio N/ Total de recursos del FAM asignados a
media superior la entidad federativa en el afio N) X 100

Recursos del FAM en cor iOR( taje de del FA{@umatoria de recursos  destinados a Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
equipamiento  y/o rehabilitacién diestinados a construcciéopnstruccion, equipamiento y/o rehabilitacion de Eficiencia-
infraestructura para educacion superior. equipami ylo ilitacion Ictura para educacion superior en elafio Anual

i ictura para idMl Total de recursos del FAM asignados a la

superior entidad federativa en el afio N) X 100

Recursos del FAM en cor iOR( taje de del FA{@umatoria de  recursos  destinados a Porcentaje Gestion-  43,352,200.00 43,352,200.00 N/A N/A Estatal
equipamiento  y/o rehabilitacién destinados a construcciéopnstruccion, equipamiento y/o rehabilitacion de Eficiencia-
infraestructura para educacion basica. el i ylo ilitacion Ictura para educacién basica en el afio Anual

i ictura para  ed idMl Total de recursos del FAM asignados a la

béasica entidad federativa en elafio N) X 100

43,352,200.00 43,352,200.00 NaN N/A 32- ZACATECAS
[Componente Infraestructura  para  educaciéon b 1taje de espaci d i ia de espacios educativos de educacion ~ Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
construida. construidos, equipados lyasica construidos, equipados y rehabiltados en Eficacia-Anual
rehabiltados  para educaci@ afio N/ Total de espacios educativos de
basica. educacién basica necesarios identificados por la

entidad federativa en el afio N) X 100

Infraestructura para educacion media supeforcentaje de espacios educatiy§simatoria de espacios educativos de educacion  Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
construida. construidos, equipados yedia superior construidos, equipados 'y Eficacia-Anual

rehabiltados para educacién me rehabiltados en el afio N/ Total de espacios

superior. educativos de educacion media superior

necesarios identificados por la entidad federativa
en elafio N) X 100




PRESUPUESTO

. Pagado al
Meta anual [Meta al periodo g_ Avance %
periodo
Millones de Millones de Millones de q
Al periodo
pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 6,441.0 6,441.0 6,441.0 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 6,441.0 6,441.0 6,441.0 100.0
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de temp  o.
Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co  n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Porcentaje de alumnos de educacién media superior b

Porcentaje de alumnos de educacién basica beneficia

32 - ZACATECAS

Porcentaje de alumnos de educacion superior benefic

Porcentaje de espacios educativos construidos, equi
32 - ZACATECAS

Porcentaje de absorcion educaciéon media superior

eneficiados con construccién, equipamiento y/o remo

dos con construccién, equipamiento y/o remodelacién

iados con construccién, equipamiento y/o remodelaci

pados y rehabilitados para educacién superior.

delacion de infraestructura educativa

de infraestructura educativa

6n de infraestructura educativa

Indice de cobertura de la educacion basica en escue
Porcentaje de absorcién educacion superior
Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru
Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru
Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru
32 - ZACATECAS

Porcentaje de espacios educativos construidos, equi

Porcentaje de espacios educativos construidos, equi

las apoyadas por FAEB

ccién, equipamiento y/o rehabilitacién de infraestr

ccién, equipamiento y/o rehabilitacién de infraestr

ccién, equipamiento y/o rehabilitacién de infraestr

pados y rehabilitados para educacién basica.

pados y rehabilitados para educacién media superior

uctura para educacién media superior

uctura para educacion superior

uctura para educacion basica

62




Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas

Publicas y la Deuda Pdblica Cuarto Trimestre 2014

Programa 1-007 FAM Infraestructura Educativa Ramo 33 Aportaciones  Federales para  Entidades Dependencia " ) Enfoques Ninguno

. . - . 416 - Direccion General de
presupuestario Basi Federativas y Municipios Coordinadora s transversales

asica Programacion y
del Fondo
Presupuesto "A"
Clasificacion Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacion Subfuncién 1 - Educacion Actividad 7 - Fondo de Aportaciones Mdiltiples
Institucional

INDICADORES AVANCE
§ Tipo- Meta Programada : Responsable del Registro del
NIVEL (OBJETIVOS
Denominacion Método de calculo Umda# 4 Dimensi6n- Reahz.ado el Avanc_e ol Avance
medida T Anual al periodo periodo periodo
Proposito Los alumnos de educacion basica meB@centaje de alumnos dAlumnos de educacion media superior beneficiados Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
superior y superior cuentan con espacificacion media superi@on la construccion, rehabiltacion y/o equipamiento Eficacia-Anual
educativos adecuados y suficientes. beneficiados con construcciéde espacios educativos en el afio N / Total de
equipamiento y/o remodelacién ddumnos en los espacios educativos de educacion
infraestructura educativa media superior identificados por la entidad federativa

que requieren de construccién, rehabilitacién y/o
equipamiento en el afio N) X 100

Proposito Porcentaje de  alumnos  dAlumnos de educacion basica beneficiados con la P y ico- 150,000.00 150,000.00 N/A N/A Estatal
educacion basica beneficiados coonstruccion, rehabilitacion y/o equipamiento de Eficacia-Anual
construccién, equipamiento ykespacios educativos en el afio N / Total de alumnos
ren ion  de i 1em los espacios educativos de educacion basica
educativa identificados por la entidad federativa que requieren
de construccién, rehabiltacién y/o equipamiento en el
afio N) X 100

150,000.00 150,000.00 N/A 0 - Cobertura estatal

Prop6sito Porcentaje de alumnos  dAlumnos de educacién superior benefici conla P j Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
educacién superior beneficiadasnstruccién, rehabiltacién y/o equipamiento de Eficacia-Anual
con construccién, equipamientspacios educativos en el afio N / Total de alumnos
y/o remodelacion de infraestructuem los espacios educativos de educacion superior
educativa identificados por la entidad federativa que requieren
de construccion, rehabilitacién y/o equipamiento en el
afio N) X 100

[Componente Infraestructura para educacion sup je de espacios educati&s! ia de espacios educativos de educacion Porcentaje Estratégico- 10.00 10.00 N/A N/A Estatal
construida. construidos, equipados guperior construidos, equipados y rehabilitados en el Eficacia-Anual
rehabiltados ~ para  educaci@iio N/ Total de espacios educativos de educacion
superior. superior necesarios identificados por la entidad

federativa en elafio N) X 100

10.00 10.00 N/A 0 - Cobertura estatal
Fin Asegurar mayor cobertura, inclusion Borcentaje de absorcion educaciimero de alumnos matriculados de nuevo ingreso Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
equidad educativa entre todos los gruposnulia superior en educacién media superior de la entidad federativa Eficacia-Anual
la poblacién para la construccion de una en el ciclo escolar N / Total de egresados de
sociedad mas justa. educacion basica de la entidad federativa en el ciclo

escolar N-1) X 100
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Fin Indice de cobertura de la educaci@dimero de alumnos registrados en Pc j égico- N/A N/A N/A N/A Estatal
bésica en escuelas apoyadas ppoyadas por FAEB en el ciclo escolar delafio N/ Eficacia-Anual
FAEB Poblacién de 3 a 14 afios de edad en el afio NOX 10

H

Fin Porcentaje de absorcion educaciimero de alumnos matriculados de nuevo ingreso Porcentaje Estratégico- N/ N/A N/A N/A Estatal
superior en licenciatura y técnico universitario de la entidad Eficacia-Anual

federativa en el ciclo escolar N / Total de egresados

de educacion media superior que de acuerdo con su

curricula son candidatos a cursar educacién superior

de la entidad federativa en el ciclo escolar N-1p8

Actividad Recursos del FAM en constmccmﬁorcenta}e de recursos del FA{Bumatoria de recursos destinados a construccion, Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
equipamiento  y/o habili 1 a construcciéaguipamiento y/o rehabiltacién de infraestructura Eficiencia-
infre ictura  para ion Uil iento y/o rehabilitacion deara educacién media superior en el afio N/ Total de Anual
superior. infre tura para ed idacursos del FAM asignados a la entidad fed
media superior en elafio N) X 100

Recursos del FAM en constmcméﬁorcema;e de recursos del FA@umatoria de recursos destinados a construccion, Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
equipamiento  y/o habilitacion ) a construcciéagui i ylo rehabilitacién de infraestructura Eficiencia-
infraestructura para educacién superior. equlpamento ylo rehabiltacion deara educaciéon superior en el afio N/ Total de Anual

ir tura para ed idacursos del FAM asignados a la entidad fed

superior en elafio N) X 100

Recursos del FAM en constmcméﬁorcema;e de recursos del FA(aumatona de recursos destinados a construccién, Porcentaje Gestion- 43,352,200.00 43,352,200.00 N/A N/A Estatal
equipamiento ylo h ion ) a construccidaguij ylo rehabilitacién de infraestructura Eficiencia-
infraestructura para educacion basica. eqmpamento ylo rehabilitacién deara educacion basica en el afio N/ Total de recursos Anual

ir para igtel FAM asignados a la entidad federativa en el afio

basica N) X 100

43,352,200.00 43,352,200.00 N/A 0 - Cobertura estatal
Componente Infraestructura  para educacion  ba je de espacios ed i ia de ios educativos de educacién Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
construida. construidos, equipados lydsica construidos, equipados y rehabiitados en el Eficacia-Anual
rehabiltados ~ para  educaci@io N/ Total de espacios educativos de educacion
basica. béasica necesarios identificados por la entidad

federativa en el afio N) X 100

H

Infraestructura para educacion media sup: je de espacios de educativos de educacion Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
construida. construidos, equipados tyedia superior construidos, equipados y rehahili Eficacia-Anual

rehabiltados para educacién medin el afio N/ Total de espacios educativos de

superior. educacion media superior necesarios identificado

la entidad federativa en el afio N) X 100
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32-ZACATECAS -- Sin Informacion -

Justificacién de diferencia de avances con respecto

a las metas prc

Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra

Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacién, debido a que lo haran de conformidad co

I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp

0.

Porcentaje de alumnos de educacién basica beneficia
0 - Cobertura estatal

Porcentaje de alumnos de educacién superior benefic
Porcentaje de espacios educativos construidos, equi

0 - Cobertura estatal

Porcentaje de absorcién educacion media superior
indice de cobertura de la educacion basica en escue
Porcentaje de absorcion educacion superior
Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru

Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru

Porcentaje de recursos del FAM destinados a constru
0 - Cobertura estatal

n la frecuencia de medicién con la que programaron

sus metas.

Porcentaje de alumnos de educacion media superior b eneficiados con construccion, equipamiento y/o remo delacion de infraestructura educativa

dos con construccion, equipamiento y/o remodelacion de infraestructura educativa

iados con construccién, equipamiento y/o remodelaci

pados y rehabilitados para educacion superior.

las apoyadas por FAEB

ccién, equipamiento y/o rehabilitacién de infraestr

ccién, equipamiento y/o rehabilitacion de infraestr

ccién, equipamiento y/o rehabilitacién de infraestr

6n de infraestructura educativa

uctura para educacion media superior

uctura para educacion superior

uctura para educacion basica

Porcentaje de espacios educativos construidos, equi

Porcentaje de espacios educativos construidos, equi

pados y rehabilitados para educacioén basica.

pados y rehabilitados para educacién media superior
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Informes sobre la Situaciéon Econémica,
las Finanzas Publicas y la Deuda Publica

Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

Programa
presupuestario

Ramo 33 Aportaciones Federales

Federativas y Municipios

1-009 FAETA Educacién Tecnolégica

para Entidades Dependencia
Coordinadora
del Fondo

Programacion
Presupuesto "A"

416 - Direccion General de

Enfoques
v transversales

Ninguno

Clasificaciéon Funcional

Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacién Subfuncién 2 - Educacion Actividad 8 - Fondo de Aportaciones para la Educacion|
Institucional Tecnoldgica y de Adultos
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
o Meta Programada Responsable del
. ipo- . X
NIVEL OBJETIVOS o . . Unidad de bos Realizado al Avance %al Registro del
Denominacion Método de calculo " Dimension- X ! Avance
medida T —— Anual al periodo periodo periodo
Actividad Gestion de recursos para el otorgamiento @eitificados entregados. [(Numero de certificados egygdos) / (El Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 108.99 108.99 Estatal
servicio educativo. ndmero de beneficiarios que concluyen nivel Eficacia-
primaria o secundaria)) *100] Trimestral
Actividad Examenes acreditados. [(Namero de examenes acredjtadogEl Porcentaje Gestion- 68.07 68.07 82.53 121.24 Estatal
nlmero de examenes presentados)) * 100] Eficacia-
Trimestral
Componente Servicios educativos de alfabetizacid®prcentaje de personas g[{@\NUmero de personas que concluyen primaria  Porcentaje Estratégico- 14.18 14.18 17.13 120.80 Estatal
primaria y secundaria otorgados a dancluyen primaria con respectoea el afio t) / (Nimero de personas atendidas en Eficacia-
poblacién de 15 afios y mas en condiciénlae atendidas en este nivel. el Programa en el afio t) * 100)] Trimestral
rezago educativo.
Componente Porcentaje de personas (q[(Numero de personas que concluyen  Porcentaje Estratégico- 14.16 14.16 16.06 113.42 Estatal
concluyen secundaria cogecundaria en el afiot) / (NUmero de personas Eficacia-
respecto a las atendidas en eatendidas en el Programa en el afio t) * 100)] Trimestral
nivel.
Componente Porcentaje de personas (q[{@Numero de personas que concluyen Porcentaje Estratégico- 11.03 11.03 9.62 87.22 Estatal
concluyen alfabetizacién  coalfabetizacion en elafio t) / (NGmero de personas Eficacia-
respecto a las atendidas en eatendidas en el Programa en el afio t) * 100)] Trimestral
nivel.
Actividad Recursos del FAETA en educacion basicaRtecentaje de recursos del FAETRecursos destinados a educacion basica de Porcentaje Gestion- 45.16 45.16 39.35 87.13 Estatal
adultos. destinados a educacion basmdultos en el afio N/ Total de recursos del Eficacia-Anual
para adultos. FAETA asignados a la entidad federativa en el
afio N) x 100
Componente Servicios educativos proporcionados ledice de incremento de IgAlumnos matriculados de los servicios de  Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal

los servicios d€IONALEP en el Estado en el ciclo escolar N
/Alumnos matriculados de los servicios de
CONALEP en el Estado en el ciclo escolar N-1) x
100

matricula de
CONALEP

educacion tecnoldgica.

Eficacia-Anual
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Actividad Recursos del FAETA en educacidtorcentaje de recursos del FAET(Recursos destinados a educacion tecnologica Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
tecnoldgica. destinados a educaci@n el Sistema CONALEP en el afio N/ Total de Eficacia-Anual
tecnoldgica recursos del FAETA asignados a la entidad
federativa en el afio N) X 100
Propdsito La poblacién de 15 afios y mas con rezagmatimiento delincremento neto {(NUmero de personas atendidas en el INEA Porcentaje Estratégico- 299.69 299.69 364.64 121.67 Estatal
educativo y los jovenes en edad de cumsmago educativo. concluye secundaria en el afio t) / ( El nimero Eficacia-Anual
bachillerato tienen acceso a la educacioén para neto de personas que se incorporaron al rezago
adultos y a los servicios de educacion educativo en el afio t-1)) * 100 ]
tecnolégica.
Propdsito Porcentaje de absorcion d@lumnos matriculados en el sistema CONALEP  Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
sistema CONALEP de la entidad federativa en el afio N / Total de Eficacia-Anual
egresados de secundaria de la entidad federativa
en elafio N) X 100
Fin Asegurar mayor cobertura, inclusion Iypacto al rezago educativo.  [((Ndmero de personas atendidas en el INEA Porcentaje Estratégico- 3.66 3.66 4.66 127.32 Estatal
equidad educativa entre todos los grupos de concluyen el nivel secundaria en el afio t) / (El Eficacia-Anual
la poblacién para la construccién de una numero de personas de 15 afios y mas en rezago
sociedad mas justa educativo en el afio t-1)) * 100]
Fin Eficiencia terminal del sistemAlumnos egresados del CONALEP de la entidad ~ Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
CONALEP federativa en el ciclo escolar N / alumnos de Eficacia-Anual
nuevo ingreso a los servicios del CONALEP de
la entidad federativa en el ciclo escolar N-2) X
100
Fin Tasa bruta de escolarizacion @Matricula total al inicio del ciclo escolar en Porcentaje  Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
Educacion Tecnoldgica Educacion Tecnoldgica) / (Poblacion total en la Eficacia-Anual
Entidad Federativa en el rango de edad de 15 a
17 afios) x 100
PRESUPUESTO
Meta Me_ta al Paggdo al Avance %
anual periodo periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 3,601.8 2,640.5 2,640.5 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 3,673.5 2,640.5 2,640.5 100.0

Justificacion de diferencia de avances con respecto

a las metas programadas

Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra

Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co

Certificados entregados.
Sin informacién

Exédmenes acreditados.
Sin informacion

I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.

n la frecuencia de medicién con la que programaron

sus metas.

Porcentaje de personas que concluyen primaria con r
Sin informacién

Porcentaje de personas que concluyen secundaria con
Sin informacion

Porcentaje de personas que concluyen alfabetizacién
Sin informacion

Porcentaje de recursos del FAETA destinados a educa
Sin informacion

especto a las atendidas en este nivel.

respecto a las atendidas en este nivel.

con respecto a las atendidas en este nivel.

cion basica para adultos.
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indice de incremento de la matricula de los servici  os del CONALEP

Sin informacion

Porcentaje de recursos del FAETA destinados a educa  cién tecnolégica

Sin informacion

/Abatimiento del incremento neto al rezago educativo
Sin informacion

Porcentaje de absorcién del sistema CONALEP
Sin informacion

Impacto al rezago educativo.
Sin informacién

Eficiencia terminal del sistema CONALEP
Sin informacién

Tasa bruta de escolarizacion de Educacion Tecnolég ica
Sin informacion
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Informes sobre la Situacién Econdmica, las Finanzas

Péblicas y la Deuda Pablica Cuarto Trimesire 2014

Programa 1-009 FAETA Educacion Tecnologica Ramo 33 Aportaciones  Federales para Entidades Dependencia 416 - Direccién General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora . transversales
Programacion y
del Fondo

Presupuesto "A"

Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacién Subfuncién 2 - Educacién Actividad 8 - Fondo de Aportaciones para la Educacién Tecnolégica y de
Institucional Adultos

INDICADORES AVANCE
i Tipo- Meta Programada . Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS
Denominacion Método de calculo Umdafj e Dimension- Reallzlado & Avanole el Avance
medida ——— Anual al periodo periodo periodo
Actividad Gestion de recursos para el otorgamiento @eittificados entregados. [((Numero de certificados egados) / (Bl Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 108.99 108.99 Estatal
servicio educativo. numero de beneficiarios que concluyen nivel Eficacia-
primaria o secundaria)) *100] Trimestral

100.00 100.00 108.99 108.99 32 - ZACATECAS
Actividad Examenes acreditados. [((NGmero de examenes acredjtaqBintimero Porcentaje Gestion- 68.07 68.07 82.53 121.24 Estatal
de examenes presentados)) * 100] Eficacia-
Trimestral

68.07 68.07 82.53 121.24 32 - ZACATECAS
[Componente Servicios educativos de alfabetizacidtgrcentaje de personas q[{§Numero de personas que concluyen primari Porcentaje Estratégico- 14.18 14.18 17.13 120.80 Estatal
primaria 'y secundaria otorgados a dancluyen primaria con respectoehafo t) / (Numero de personas atendidas en el Eficacia-
poblacién de 15 afios y mas en condiciénlae atendidas en este nivel. Programa en el afio t) * 100)] Trimestral

rezago educativo.

14.18 14.18 17.13 120.80 32 - ZACATECAS
Componente Porcentaje de personas q[{Numero de personas que concluyen secun Porcentaje Estratégico- 14.16 14.16 16.06 113.42 Estatal
concluyen secundaria caam el afio t) / (Namero de personas atendidas en Eficacia-
respecto a las atendidas en est®rograma en el afio t) * 100)] Trimestral
nivel.

14.16 14.16 16.06 113.42 32 - ZACATECAS
[Componente Porcentaje de personas g{fNumero de personas que concluyen Porcentaje Estratégico- 11.03 11.03 9.62 87.22 Estatal
concluyen izacion  cc izacion en el afio t) / (NGmero de personas Eficacia-
respecto a las atendidas en eatendidas en el Programa en elafio t) * 100)] Trimestral
nivel.
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1103 11.03 9,62 87.22 32 - ZACATECAS

Actividad Recursos del FAETA en educacion basicaRtecentaje de recursos del FAET(Recursos destinados a educacion basica de  Porcentaje Gestion- 45.16 45.16 39.35 87.13 Estatal
adultos. destinados a educacion béasdultos en el afio N/ Total de recursos del Eficacia-Anual
para adultos. FAETA asignados a la entidad federativa en el
afio N) x100

45.16 45.16 39.35 87.13 32 - ZACATECAS
[Componente Servicios educativos proporcionados lewlice de incremento de KAlumnos matriculados de los servicios de Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
educacion tecnolégica. matricula de los servicios dEIONALEP en el Estado en el ciclo escolar N Eficacia-Anual
CONALEP /Alumnos matriculados de los servicios de

CONALEP en el Estado en el ciclo escolar N-1) x

|

Actividad Recursos del FAETA en educacidtorcentaje de recursos del FAET(Recursos destinados a educacion tecnoldgicaen  Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
tecnologica. destinados a educaci@l Sistema CONALEP en el afio N/ Total de Eficacia-Anual
tecnolégica recursos del FAETA asignados a la entidad

federativa en el afio N) X 100

Propdsito La poblacion de 15 afios y mas con reza§oatimiento del incremento neto f(NGimero de personas atendidas en el INEA que Porcentaje Estratégico- 299.69 299.69 364.64 121.67 Estatal
educativo y los jovenes en edad de cumemago educativo. concluye secundaria en el afio t) / ( El nimero Eficacia-Anual
bachillerato tienen acceso a la educacién para neto de personas que se incorporaron al rezago
adultos y a los servicios de educacién educativo en el afio t-1)) * 100 ]

tecnologica.

299.69 299.69 36464  121.67 32- ZACATECAS

Prop6sito Porcentaje de absorciéon d@lumnos matriculados en el sistema CONALEP Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
sistema CONALEP de la entidad federativa en el afio N/ Total de Eficacia-Anual

egresados de secundaria de la entidad federativa

en elafio N) X 100

Fin Asegurar mayor cobertura, inclusién lypacto al rezago educativo. [((NGmero de personagiites en el INEA que Porcentaje Estratégico- 3.66 3.66 4.66 127.32 Estatal
equidad educativa entre todos los grupos de concluyen el nivel secundaria en el afio t) / (El Eficacia-Anual
la poblacion para la construccion de una namero de personas de 15 afios y mas en rezago
sociedad mas justa educativo en el afio t-1)) * 100]

366 3.66 466 127.32 32- ZACATECAS

Fin Eficiencia terminal del sistemAlumnos egresados del CONALEP de la entidad Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
CONALEP federativa en el ciclo escolar N / alumnos de Eficacia-Anual

nuevo ingreso a los servicios del CONALEP de la

entidad federativa en el ciclo escolar N-2) X 100

Fin Tasa bruta de escolarizacion (Matricula total al inicio del ciclo escolar en Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
Educacion Tecnolégica Educacion Tecnoldgica) / (Poblacion total en la Eficacia-Anual
Entidad Federativa en elrango de edad de 15 a 17
afios) x 100
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PRESUPUESTO

Met: . Pagado al
eta Meta al periodo aga.l oa Avance %
anual periodo
Millones Millones de Millones de 5
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 3,601.8 2,640.5 2,640.5 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 3,673.5 2,640.5 2,640.5 100.0
Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.

Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacién, debido a que lo haran de conformidad co  n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.
Certificados entregados.
32 - ZACATECAS Se rebasa la meta de Certificados Entregados, esto se da regularmente debido a que se entregan Certificados de otros periodos.

Examenes acreditados.

32 - ZACATECAS Se obtuvo un buen porcentaje de examenes acreditados, lo que se atribuye al aumento de capacitaciones que se realizaron en todo el afio, aprovechando la Campafia Nacional de Alfabetizacion.

Porcentaje de personas que concluyen primaria conr  especto a las atendidas en este nivel.

32 - ZACATECAS Para el nivel primaria se obtuvo un avance significativo con respecto a la meta, esto con la ayuda de la Jornada Nacional de Acreditacién e Incorporacion, ademas de que hubo mucho interés en los adultos que se alfabetizaron para continuar con sus
estudins

Porcentaje de personas que concluyen secundaria con respecto a las atendidas en este nivel.

32 - ZACATECAS En este nivel se obtienen siempre buenos resultados, se reitera que este nivel es el més factible de atender, la poblacién atendida en secundaria es joven o desertores del sistema escolarizado, lo que facilita la atencion.

Porcentaje de personas que concluyen alfabetizacion con respecto a las atendidas en este nivel.
32 - ZACATECAS Se ha tenido un avance importante en este rubro, ya que es prioridad de acuerdo a la Campafia Nacional de Alfabetizacion.

Porcentaje de recursos del FAETA destinados a educa  cién basica para adultos.
32 - ZACATECAS Respecto al presupuesto de FAETA, se recibié un incremento salarial de $1,179,500 por lo que se modificé el presupuesto original. En los recursos destinados a la Educacién bésica en el afio se recibieron ampliaciones presupuestales.

indice de incremento de la matricula de los servici  os del CONALEP
Porcentaje de recursos del FAETA destinados a educa  cién tecnolégica
/Abatimiento del incremento neto al rezago educativo

32 - ZACATECAS Las conclusiones de nivel en secundaria fueron superiores a las esperadas, por lo que el abatimiento al rezago educativo ha aumentado significativamente.

Porcentaje de absorcién del sistema CONALEP

Impacto al rezago educativo.
32 - ZACATECAS De acuerdo a una estimacion para el afio 2014 realizada por INEA en base a proyecciones CONAPO y estimaciones del CENSO 2010, desciende el nimero de personas de 15 afios y mas con Rezago Educativo. Por lo tanto el impacto ha aumentado
para fin de afio.

Eficiencia terminal del sistema CONALEP

Tasa bruta de escolarizaciéon de Educacién Tecnolég ca
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Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas

Publicas y la Deuda Pdblica Cuarto Trimestre 2014

Programa 1-009 FAETA Educacién Tecnologica Ramo 33 Aportaciones  Federales Entidades Dependencia 416 - Direccién General de Enfoques Ninguno

presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora transversales
del Fondo Programacion y

Presupuesto "A"

Clasificacion Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 5 - Educacion Subfuncién 2 - Educacion Actividad 8 - Fondo de Aportaciones para la Educacion Tecnolégica y de
Institucional Adultos

INDICADORES AVANCE
iDO- Meta Programada Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS Ao e 4 A Unidad de 3 Tlpq a Realizado al Avance %al S Y
Denominacion Método de calculo " Dimensi6n- 3 ) Avance
medida . Anual al periodo periodo periodo
Actividad Gestion de recursos para el otorgamiento @ettificados entregados. [((Numero de certificadoseg@dos) / (El nimero de Porcentaje Gestion- 100.00 100.00 108.99 108.99 Estatal
servicio educativo. beneficiarios que concluyen nivel primaria o Eficacia-
secundaria)) *100] Trimestral

100.00 100.00 108.99 108.99 0 - Cobertura estatal
Actividad Examenes acreditados. [(NGmero de examenes acredjtdd&snimero de Porcentaje Gestion- 68.07 68.07 82.53 121.24 Estatal
examenes presentados)) * 100] Eficacia-
Trimestral

68.07 68.07 82.53 121.24 0 - Cobertura estatal
[Componente Servicios educativos de alfabetizacid®grcentaje  de personas q[(Ntimero de personas que concluyen primaria en el Porcentaje Estratégico- 14.18 14.18 17.13 120.80 Estatal
primaria y secundaria otorgados a dancluyen primaria con respectoaiot) / (Nimero de personas atendidas en el Eficacia-
poblacion de 15 afios y mas en condiciénlae atendidas en este nivel. Programa en el afio t) * 100)] Trimestral

rezago educativo.

14.18 14.18 17.13 120.80 0 - Cobertura estatal
[Componente Porcentaje de personas g{@Ndmero de personas que concluyen secundaria en Porcentaje Estratégico- 14.16 14.16 16.06 113.42 Estatal
concluyen secundaria con respeefoafiot) / (Nimero de personas atendidas en el Eficacia-
alas atendidas en este nivel. ~ Programa en el afio t) * 100)] Trimestral

14.16 14.16 16.06 113.42 0 - Cobertura estatal
[Componente Porcentaje  de personas g[{@NGimero de personas que concluyen alfabetizacion Porcentaje Estratégico- 11.03 11.03 9.62 87.22 Estatal
concluyen  alfabetizacion  coen el afiot) / (Nimero de personas atendidas en el Eficacia-
respecto a las atendidas en ePtegrama en elafio t) * 100)] Trimestral
nivel.
11.03 11.03 9.62 87.22 0 - Cobertura estatal
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Actividad Recursos del FAETA en educacion basicaRtecentaje de recursos del FAETRecursos destinados a educacion basica de adultos Porcentaje Gestion- 45.16 45.16 39.35 87.13 Estatal
adultos. destinados a educacion basica panael aiio N/ Total de recursos del FAETA asignados Eficacia-Anual
adultos. ala entidad federativa en el afio N) x 100

45.16 45.16 39.35 87.13 0 - Cobertura estatal
[Componente Servicios educativos proporcionados  ledice de incremento de la matriculalumnos matriculados de los servicios de CONA Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
educacién tecnolégica. de los servicios del CONALEP  en el Estado en el ciclo escolar N /Alumnos Eficacia-Anual

matriculados de los servicios de CONALEP en el

Estado en el ciclo escolar N-1) x 100

Actividad Recursos del FAETA en educaciftorcentaje de recursos del FAETRecursos destinados a educacion tecnoldgica en el Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
tecnolégica. d dos a educacién tecnolé g CONALEP en el afio N/ Total de recursos del Eficacia-Anual
FAETA asignados a la entidad federativa en el afio N)
X100

Prop6sito La poblacién de 15 afios y mas con rezaioatimiento del incremento neto f(Nimero de personas atendidas en el INEA que Porcentaje Estratégico- 299.69 299.69 364.64 121.67 Estatal
educativo y los jovenes en edad de cummmago educativo. concluye secundaria en el afio t) / ( Elnimero neto de Eficacia-Anual
bachillerato tienen acceso ala educacion para personas que se incorporaron al rezago educativo en
adultos y a los servicios de educacion elafio t-1))* 100]

tecnologica.

299.69 299.69 364.64 121.67 0 - Cobertura estatal
Proposito Porcentaje de absorcion del sisteddumnos matriculados en el sistema CONALEP de la  Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
CONALEP entidad federativa en elafio N/ Total de egresados de Eficacia-Anual

secundaria de la entidad federativa en el afio N)X

Fin Asegurar mayor cobertura, inclusion Iypacto al rezago educativo. [((Namero de personasdatas en el INEA que Porcentaje Estratégico- 3.66 3.66 4.66 127.32 Estatal
equidad educativa entre todos los grupos de concluyen el nivel secundaria en el afio t) / (El Eficacia-Anual
la poblacién para la construcciéon de una nimero de personas de 15 afios y mas en rezago
sociedad mas justa educativo en el afio t-1)) * 100]

3.66 3.66 4.66 127.32 0 - Cobertura estatal
Fin Eficiencia terminal del sistemAlumnos egresados del CONALEP de la entidad Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
CONALEP federativa en el ciclo escolar N / alumnos de nuevo Eficacia-Anual

ingreso a los servicios del CONALEP de la entidad

federativa en el ciclo escolar N-2) X 100

Fin Tasa bruta de escolarizacion @datricula total al inicio del ciclo escolar en Edeion Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
Educacion Tecnoldgica Tecnoldgica) / (Poblacion total en la Entidad Eficacia-Anual
Federativa en el rango de edad de 15 a 17 afi@®) x 1

Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.
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Certificados entregados.
0 - Cobertura estatal Se rebasa la meta de Certificados Entregados, esto se da regularmente debido a que se entregan Certificados de otros periodos.

Examenes acreditados.
0 - Cobertura estatal Se obtuwo un buen porcentaje de examenes acreditados, lo que se atribuye al aumento de capacitaciones que se realizaron en todo el afio, aprovechando la Campafia Nacional de Alfabetizacion.

Porcentaje de personas que concluyen primaria conr  especto a las atendidas en este nivel.

0 - Cobertura estatal Para el nivel primaria se obtuvo un avance significativo con respecto a la meta, esto con la ayuda de la Jornada Nacional de Acreditacién e Incorporacién, ademas de que hubo mucho interés en los adultos que se alfabetizaron para continuar con sus|
estidins

Porcentaje de personas que concluyen secundaria con respecto a las atendidas en este nivel.

0 - Cobertura estatal En este nivel se obtienen siempre buenos resultados, se reitera que este nivel es el mas factible de atender, la poblacién atendida en secundaria es joven o desertores del sistema escolarizado, lo que facilita la atencion.

Porcentaje de personas que concluyen alfabetizacion con respecto a las atendidas en este nivel.
0 - Cobertura estatal Se ha tenido un avance importante en este rubro, ya que es prioridad de acuerdo a la Campafia Nacional de Alfabetizacion.

Porcentaje de recursos del FAETA destinados a educa  cién basica para adultos.
0 - Cobertura estatal Respecto al presupuesto de FAETA, se recibié un incremento salarial de $1,179,500 por lo que se modific6 el presupuesto original. En los recursos destinados a la Educacion basica en el afio se recibieron ampliaciones presupuestales.

indice de incremento de la matricula de losservici  os del CONALEP

Porcentaje de recursos del FAETA destinados a educa  cién tecnolégica

Abatimiento del incremento neto al rezago educativo
0 - Cobertura estatal Las conclusiones de nivel en secundaria fueron superiores a las esperadas, por lo que el abatimiento al rezago educativo ha aumentado significativamente.

Porcentaje de absorcion del sistema CONALEP

Impacto al rezago educativo.

0 - Cobertura estatal De acuerdo a una estimacion para el afio 2014 realizada por INEA en base a proyecciones CONAPO y estimaciones del CENSO 2010, desciende el nimero de personas de 15 afios y mas con Rezago Educativo. Por lo tanto el impacto ha aumentado]
nara fin de afin
Eficiencia terminal del sistema CONALEP

Tasa bruta de escolarizacién de Educacion Tecnolég  ica
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las Finanzas Publicas y la Deuda Publica

DATOS DEL PROGRAMA

Programa ) 1-011 FASP Ramo 33 Aponac.lones Fefigrgles para Entidades Deper.ldenma 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora L transversales
Programacion y
del Fondo rn
Presupuesto "A'
Clasificacion Funcional
Finalidad 1 - Gobierno Funcién 7 - Asuntos de Orden Publico y Subfuncién 4 - Asuntos de Orden Pdblico y Actividad 9 - Fondo de Aportaciones para la Seguridad
de Seguridad Interior de Seguridad Interior Institucional Publica de los Estados y del Distrito Federal
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
i Meta Programada Responsable del
NIVEL OBJETIVOS i ipo- i Registro del
Denominacién Método de célculo U"'daf’ = Dimension- Reallzlado & Avancle Soel Agvance
medida I — Anual al periodo periodo periodo
Actividad Promover el ejercicio de recursos del FASPHiciencia en la aplicacion de lo&Recurso del FASP del afio vigente ejercido por ~ Porcentaje Gestion- N/A N/A 51.00 N/A Estatal
los destinos de gasto de los Programas mmursos provenientes del FA®P entidad federativa / Monto convenido del Eficiencia-
Prioridad Nacional conforme a lo establecigara el ejercicio fiscal vigente ~ FASP del afio vigente por la entidad federativa) Trimestral
en el articulo 45 de la Ley de Coordinacién *100
Fiscal.
Fin Contribuir a mejorar las condiciones dasa anual estatal de la inciden¢facidencia delictiva en la entidad federativa en Otra Estratégico- 975.53 975.53 989.22 101.40 Estatal
seguridad publica en la entidad federatilelictiva por cada cien milafio T * 100,000) / Poblacion de la entidad Eficacia-Anual
mediante el fortalecimiento de Idsabitantes
instituciones en materia de control de
confianza, profesionalizacién, informacion,
comunicaciones, entre otros temas
prioritarios.
Componente Los elementos adscritos al estado de fue@abertura de Evaluaciones @Elementos evaluados en Controlde Confianza /  Porcentaje Gestion- N/A N/A 1,373.00 N/A Estatal
de las instituciones de seguridad publmantrol de confianza aplicadas B$tado de fuerza en la entidad de acuerdo al Eficiencia-
cuentan con evaluaciones de control estado de fuerza registrado enRNPSP) * 100 Semestral
confianza. RNPSP
Proposito Fortalecer a las instituciones de seguridkidfesionalizacion de loéElementos capacitados en el ejercicio fiscal /  Porcentaje  Estratégico- N/A N/A 260.00 N/A Estatal
publica. elementos policiales en el ejercicilementos a capacitar en el ejercicio fiscal) * 100 Eficacia-
fiscal Semestral
PRESUPUESTO
Meta Meta al Pagado al o
anual periodo periodo (ENED
Millones Millones de Millones de Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 7,921.6 7,129.5 7,129.5 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 7,921.6 7,129.5 7,129.5 100.0
Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra |, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicion con la que programaron sus metas.




Eficiencia en la aplicacion de los recursos proveni
Sin informacion

Tasa anual estatal de la incidencia delictiva por ¢
Sin informacion

Cobertura de Evaluaciones de control de confianza a
Sin informacion

Profesionalizacién de los elementos policialesen e
Sin informacion

entes del FASP para el ejercicio fiscal vigente

ada cien mil habitantes

plicadas al estado de fuerza registrado en el RNPSP

| ejercicio fiscal
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Programa 1-011 FASP Aportaciones  Federales para Entidades Dependencia 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora transversales

Programacion y

del Fondo wpn
Presupuesto "A’
Clasificacién Funcional
Finalidad 1 - Gobiemno Funcién 7 - Asuntos de Orden Publico y Subfuncién 4 - Asuntos de Orden Publico y de Actividad 9 - Fondo de Aportaciones para la Seguridad Publica de los
de Seguridad Interior Seguridad Interior Institucional Estados y del Distrito Federal

INDICADORES AVANCE
i Tipo- Meta Programada . Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS
Denominacién Método de célculo Umdafj & Dimensién- Reahzlado 2l Avanr?e el Avance
medida ——— Anual al periodo periodo periodo

Actividad Promover el ejercicio de recursos del FASPHiitiencia en la aplicacion de lo@Recurso del FASP del afio vigente ejercido por la Porcentaje Gestion- N/A N/A 51.00 N/A Estatal

los destinos de gasto de los Programas mmursos provenientes del FA®Rtidad federativa / Monto convenido del FASP Eficiencia-

Prioridad Nacional conforme a lo establecidara el ejercicio fiscal vigente  del afio vigente por la entidad federativa) * 100 Trimestral

en el articulo 45 de la Ley de Coordinacion

Fiscal.

NaN NaN 51.00 N/A 32 - ZACATECAS

Fin Contribuir a mejorar las condiciones dasa anual estatal de la inciden¢iacidencia delictiva en la entidad federativa en el Otra Estratégico- 975.53 975.53 989.22 101.40 Estatal
seguridad publica en la entidad federativglictiva por cada cien mafio T * 100,000) / Poblacion de la entidad Eficacia-Anual

mediante el fortalecimiento de ldmabitantes

instituciones en materia de control de

conﬁanza profesionalizacién informacion,

975.53 975.53 989.22 101.40 32 - ZACATECAS
(Componente Los elementos adscritos al estado de fusbertura de Evaluaciones @Elementos evaluados en Control de Confianza / Porcentaje Gestion- N/A N/A 1,373.00 N/A Estatal
de las instituciones de seguridad publ@antrol de confianza aplicadas B$tado de fuerza en la entidad de acuerdo al Eficiencia-
cuentan con evaluaciones de control etado de fuerza registrado enRMPSP)* 100 Semestral
confianza. RNPSP
1,373.00 N/A 32 - ZACATECAS
Propdsito Fortalecer a las instituciones de segurid@mfesionalizacion de logElementos capacitados en el ejercicio fiscal / Porcentaje Estratégico- N/A N/A 260.00 N/A Estatal
publica. elementos policiales en el ejercidilementos a capacitar en el ejercicio fiscal) * 100 Eficacia-
fiscal Semestral

NaN NaN 260.00 N/A 32 - ZACATECAS

Meta . Pagado al
P— Meta al periodo Beriodo Avance %
Millones Millones de Millones de Allper et
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 7,921.6 7,129.5 7,129.5 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 7,921.6 7,129.5 7,129.5 100.0

77



Justificacion de diferencia de avances con respecto a las metas progr

Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra |, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron

Eficiencia en la aplicacion de los recursos proveni entes del FASP para el ejercicio fiscal vigente
32 - ZACATECAS Se cuenta con un avance fisico - financiero del 51%

Tasa anual estatal de la incidencia delictiva por ¢ ada cien mil habitantes
32 - ZACATECAS Se cuenta con un incremento del 13.69 con respecto de la meta planeada.

Cobertura de Evaluaciones de control de confianza a  plicadas al estado de fuerza registrado en el RNPSP
32 - ZACATECAS Se cuenta con un avance del 33% correspondiente al segundo semestre, haciendo un total anual del 68.17%.

Profesionalizacién de los elementos policialesen e | ejercicio fiscal
32 - ZACATECAS Se cuenta con un avance del 100%, por lo que la meta se cumplié.

sus metas.
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Programa 1-011 FASP Ramo 33 Aportaciones  Federales Entidades Dependencia 416 - Direccién General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora transversales

Programacion y

del Fondo
Presupuesto "A"
Clasificacion Funcional
Finalidad 1 - Gobierno Funcién 7 - Asuntos de Orden Publico y de Subfuncién 4 - Asuntos de Orden Publico y Actividad 9 - Fondo de Aportaciones para la Seguridad Publica de los
Seguridad Interior de Seguridad Interior Institucional Estados y del Distrito Federal

INDICADORES AVANCE
. Tipo- Meta Programada : Responsable del Registro del
NIVEL (OBJETIVOS
Denominacion Método de calculo Un'da# e Dimensi6n- Reallz_ado 2l Avanc,:e Bel Avance
medida e —— Anual al periodo periodo periodo
Actividad Promover el ejercicio de recursos del FASPHigiencia en la aplicacion de lo&Recurso del FASP del afio vigente ejercido por la Porcentaje Gestion- N/A N/A 51.00 N/A Estatal
los destinos de gasto de los Programas mmursos provenientes del FASRtidad federativa / Monto convenido del FASP del Eficiencia-
Prioridad Nacional conforme a lo establecidara el ejercicio fiscal vigente afio vigente por la entidad federativa) * 100 Trimestral
en el articulo 45 de la Ley de Coordinacion
Fiscal.
51.00 N/A 0 - Cobertura estatal
Fin Contribuir a mejorar las condiciones dasa anual estatal de la inciden¢iacidencia delictiva en la entidad federativa en elafio Otra Estratégico- 975.53 975.53 989.22 101.40 Estatal
seguridad publica en la entidad federatib@lictiva por cada cien mil * 100,000)/ Poblacién de la entidad Eficacia-Anual

mediante el fortalecimiento de ldwabitantes
instituciones en materia de control de

confianza, p i ion, il ion
comunicaciones, entre  otros  temas

975.53 975.53 989.22 101.40 0 - Cobertura estatal
[Componente Los elementos adscritos al estado de ira de Evaluaciones dEl evaluados en Control de Confianza / Porcentaje Gestion- N/A N/A 1,373.00 N/A Estatal
de las instituciones de seguridad publmantrol de confianza aplicadas Btado de fuerza en la entidad de acuerdo al RNPSP) * Eficiencia-
cuentan con evaluaciones de control eftado de fuerza registrado en16D Semestral
confianza. RNPSP
1,373.00 N/A 0 - Cobertura estatal
Proposito Fortalecer a las instituciones de seguricRidfesionalizacion de los element@@ementos capacitados en el ejercicio fiscal / Porcentaje Estratégico- N/A N/A 260.00 N/A Estatal
publica. policiales en el ejercicio fiscal Elementos a capacitar en el ejercicio fiscal) * 100 Eficacia-
Semestral

260.00 N/A 0 - Cobertura estatal

Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp 0.
Estos indicadores no registraron informacion ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

Eficiencia en la aplicacién de los recursos proveni  entes del FASP para el ejercicio fiscal vigente
0 - Cobertura estatal Se cuenta con un avance fisico - financiero del 51%

Tasa anual estatal de la incidencia delictiva porc  ada cien mil habitantes
0 - Cobertura estatal Se cuenta con un incremento del 13.69 con respecto de la meta planeada.

(Cobertura de Evaluaciones de control de confianza a  plicadas al estado de fuerza registrado en el RNPSP
0 - Cobertura estatal Se cuenta con un avance del 33% correspondiente al segundo semestre, haciendo un total anual del 68.17%.

Profesionalizacién de los elementos policialesen e | ejercicio fiscal
0 - Cobertura estatal Se cuenta con un avance del 100%, por lo que la meta se cumplio.
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DATOS DEL PROGRAMA

pUblicas estatales, mediante la optimizaciiblica
en la aplicacién de los recursos publicos
federales transferidos a las entidades
federativas.

afio anterior/Ingreso Estatal Disponible)*100. El

Saldo de la Deuda Directa al 31 de diciembre del
afio anterior, excluye deuda contingente de los
municipios y de las entidades federativas. El

Ingreso Estatal Disponible, incluye Ingresos

Propios; Ingresos Federales por concepto de
Participaciones y Aportaciones; Subsidios;

Gasto Reasignado; y Financiamientos; y excluye
Participaciones y Aportaciones Federales para
Municipios y Transferencias Estatales para

Municipios. Los montos correspondientes a las

dos variables son acumulados al periodo que se
reporta, es decir, anual.

Programa ) 1-012 FAFEF Ramo 33 Aportac.lones Fefigrgles para Entidades Deper.ldenma 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora ) transversales
del Fondo Programacion y
Presupuesto "A"
Clasificacion Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivenda y Senicios a la Subfuncién 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 10 - Fondo de Aportaciones para el
Comunidad Comunidad Institucional Fortalecimiento de las Entidades Federativas
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
) Meta Programada Responsable del
NIVEL OBJETIVOS R . . Unidad de oo Realizado al Avance %al Registro del
Denominacién Método de calculo " Dimension- . X R Avance
medida I — Anual al periodo periodo periodo
Propdsito Contar con recursos federales transferidlodice de Impulso al Gasto dgGasto en Inversion / Ingreso Estatal Disponible ~ Porcentaje Estratégico- 45.00 N/A N/A N/A Estatal
para el fortalecimiento de las finanzésversion )*¥100. Ingreso Estatal Disponible, Eficacia-
puUblicas estatales. incluye Ingresos Propios; Ingresos Federales Trimestral
por concepto de Participaciones y Aportaciol
Subsidios; Gasto Reasignado; y Financiamie
y excluye Participaciones y Aportaciones
Federales para Municipios y Transferencias
Federales para Municipios. Los montos
correspondientes a las dos variables son
acumulados al periodo que se reporta.
Propdsito indice de Fortalecimientg Ingresos propios / Ingreso Estatal Disponible ~ Porcentaje  Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
Financiero )*¥100. Los ingresos propios, incluyen Eficacia-
impuestos por predial, néminas y otros Trimestral
impuestos; y Otros como derechos, productos y
aprovechamientos. Ingreso Estatal
Disponible, incluye Ingresos Propios; Ingresos
Federales por concepto de Participaciones y
Aportaciones; Subsidios; Gasto Reasignado; y
Financiamientos y excluye Participaciones y
Aportaciones Federales para Municipios y
Transferencias Federales para Municipios. Los
montos correspondientes a las dos variables son
acumulados al periodo que se reporta.
Fin Contribuir al fortalecimiento de las finanzasdice de Impacto de Dued@aldo de la Deuda Directa al 31 de diciembre del Otra Estratégico- 100.00 100.00 N/A N/A Estatal

Eficacia-Anual
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Componente Apliar los recursos federales transferidos ledice de Logro Operativo {Sumatoria de i=1..n (Reasrsejercidos por Porcentaje  Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
los destinos de gasto establecidos en la Ley cada programa, obra o accién / Total de recursos Eficacia-
de Cordinacion Fiscal. ejercidos del fondo ) * (Avance de las metas Trimestral
porcentuales de i / Metas programadas
porcentuales de i)} * 100. ii Programa, @b
accion. n: Enésimo programa, obra o accion.
Los montos y porcentajes correspondientes
variables son acumulados al periodo que se
reporta.
Actividad Dar seguimento a los recursos federaledice en el Ejercicio de Recursos  (Gasto ejercido BAIFEF por la entidad Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
recibidos a través del FAFEF. federativa / Monto anual aprobado del FAFEF a Eficacia-
la entidad federativa)*100. El monto del Trimestral
numerador es acumulado al periodo que se
reporta y el denominador es el monto anual
aprobado del Fondo.
Actividad Porcentaje de Avance en lagSumatoria de i=1..n (Avance de las metas Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
Metas porcentuales de i / Metas programadas Eficacia-
porcentuales de i)} * 100. i= programa, obra o Trimestral
accion n=enésimo programa, obra o accion.
Los porcentajes correspondientes a las variables
son acumulados al periodo que se reporta.
PRESUPUESTO
Meta Me_ta al Paggdo al Avance %
anual periodo periodo
Millones Millones de Millones de q
Al periodo
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 32,054.3 24,040.7 24,040.7 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 32,054.3 24,040.7 24,040.7 100.0
Justificacién de diferencia de avances con respecto a las metas programadas
Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.
Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacion, debido a que lo haran de conformidad co n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

indice de Impulso al Gasto de Inversion
Sin informacion

indice de Fortalecimiento Financiero
Sin informacion

Indice de Impacto de Dueda Publica
Sin informacion

Indice de Logro Operativo
Sin informacion

indice en el Ejercicio de Recursos
Sin informacion

Porcentaje de Avance en las Metas
Sin informacién
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DATOS DEL PROGRAMA

Disponible, incluye Ingresos Propios; Ingresos

Federales por concepto de Participaciones y
Aportaciones; Subsidios; Gasto Reasignado; y
Financiamientos y excluye Participaciones y

Aportaciones Federales para Municipios y

Transferencias Federales para Municipios. Los
montos correspondientes a las dos variables son
acumulados al periodo que se reporta.

v - - - -
Programa ) 1-012 FAFEF Ramo 33 Aportac.lones Feggrgles para  Entidades Deper.ldenma 416 - Direccion General de Enfoques Ninguno
presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora ) transversales
Programacion y
del Fondo wpn
Presupuesto "A'
Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivienda y Senicios a la Subfuncién 7 - VivMenda y Senicios a la Actividad 10 - Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de las|
Comunidad Comunidad Institucional Entidades Federativas
RESULTADOS
INDICADORES AVANCE
; Tipo- Meta Programada _ Responsable del Registro del
NIVEL OBJETIVOS
Denominacién Método de célculo U"'da_d €3 Dimensién- Reahz.ado al Avange 2] Avance
medida FEEIEER Anual al periodo periodo periodo
Propdsito Contar con recursos federales transferidmgdice de Impulso al Gasto deGasto en Inversion / Ingreso Estatal Disponible Porcentaje Estratégico- 45.00 N/A N/A N/A Estatal
para el fortalecimento de las finanzésversion )*100. Ingreso Estatal Disponible, Eficacia-
publicas estatales. incluye Ingresos Propios; Ingresos Federales por Trimestral
concepto de Participaciones y Aportaciones;
Subsidios; Gasto Reasignado; y Financiamientos
y excluye Participaciones y Aportaciones
Federales para Municipios y Transferencias
Federales para Municipios. Los montos
correspondientes a las dos variables son
acumulados al periodo que se reporta.
Nacional
45.00 NaN NaN N/A 32 - ZACATECAS
Propdsito indice de Fortalecimient¢ Ingresos propios / Ingreso Estatal Disponible Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
Financiero )*100. Los ingresos propios, incluyen Eficacia-
impuestos por predial, néminas y otros Trimestral
impuestos; y Otros como derechos, productos y
aprovechamientos. Ingreso Estatal

Nacional -- Sin Informacién --
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T

publicas estatales, mediante la optimizacifblica
en la aplicacion de los recursos publicos

n Contribuir al fortalecimiento de las finanzasdice de Impacto de Dued@®aldo de la Deuda Directa al 31 de diciembre del

afio anterior/Ingreso Estatal Disponible)*100. El
Saldo de la Deuda Directa al 31 de diciembre del

Otra Estratégico-
Eficacia-Anual

100.00 100.00 N/A N/A Estatal

federales transferidos a las entidades

afio anterior, excluye deuda contingente de los
federativas.

municipios y de las entidades federativas. El
Ingreso Estatal Disponible, incluye Ingresos
Propios; Ingresos Federales por concepto de
Participaciones y Aportaciones; Subsidios; Gi
Reasignado; y Financiamientos; y excluye
Participaciones y Aportaciones Federales para
Municipios y Transferencias Estatales para
Municipios. Los montos correspondientes a las
dos variables son acumulados al periodo que se
reporta, es decir, anual.

100.00 100.00 N/A 32 - ZACATECAS
[Componente Apliar los recursos federales transferidos ladice de Logro Operativo {Sumatoria de i=1..n (Reasrsejercidos por Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal

los destinos de gasto establecidos en la Ley cada programa, obra o accién / Total de recursos Eficacia-

de Cordinacion Fiscal. ejercidos del fondo ) * (Avance de las metas Trimestral

porcentuales de i / Metas programadas
porcentuales de i)} * 100. i: Programa, obra o
accién.  n: Enésimo programa, obra o accién.

Los montos y porcentajes correspondientes a las
variables son acumulados al periodo que se
reporta.

Actividad Dar seguimiento a los recursos federaledice en el Ejercicio de Recursos (Gasto ejercido &AFEF por la entidad Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A Estatal
recibidos a través del FAFEF. federativa / Monto anual aprobado del FAFEF a Eficacia-
la entidad federativa)*100. El monto del Trimestral

numerador es acumulado al periodo que se
reporta y el denominador es el monto anual
aprobado del Fondo.

Actividad Porcentaje de Avance en lagSumatoria de i=1..n (Avance de las metas Porcentaje Gestion- N/A Estatal
Metas porcentuales de i / Metas programadas Eficacia-
porcentuales de i)} * 100. i= programa, obra o Trimestral

accion n=enésimo programa, obra o accién.
Los porcentajes correspondientes a las variables
son acumulados al periodo que se reporta.

Pagado al
anual Meta al periodo Beriodo Avance %
Millones Millones de Millones de Alper e
de pesos pesos pesos
PRESUPUESTO ORIGINAL 32,054.3 24,040.7 24,040.7 100.0
PRESUPUESTO MODIFICADO 32,054.3 24,040.7 24,040.7 100.0

Indicadores con frecuencia de medicion cuatrimestra I, semestral, anual o con un periodo mayor de tiemp  o.

Estos indicadores no registraron informacién ni jus tificacioén, debido a que lo haran de conformidad co  n la frecuencia de medicién con la que programaron sus metas.

indice de Impulso al Gasto de Inversion
32 - ZACATECAS




indice de Fortalecimiento Financiero

Indice de Impacto de Dueda Publica
32 - ZACATECAS

Indice de Logro Operativo

Indice en el Ejercicio de Recursos

Porcentaje de Avance en las Metas
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Informes sobre la Situacién Econémica, las Finanzas

Pablicas y la Deuda Piblica Cuarto Trimestre 2014

DATOS DEL PROGRAMA

Programa 1-012 FAFEF Ramo 33 Aportaciones Federales para  Entidades Dependencia 416 - Direccin General de Enfoques Ninguno

presupuestario Federativas y Municipios Coordinadora s transversales
del Fondo Programacion y

Presupuesto "A"

Clasificacién Funcional
Finalidad 2 - Desarrollo Social Funcién 2 - Vivenda y Senicios a la Subfuncion 7 - Vivenda y Senicios a la Actividad 10 - Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de las
Comunidad Comunidad Institucional Entidades Federativas

RESULTADOS
INDICADORES AVANCE

ipo- Meta Programada i
NIVEL OBJETIVOS Uikl Tipo: g Responsable del Registro del

i v
Denominacién Método de calculo Dimensi6n- ReElEEEDE] AEER Yl Avance

medida [ r——— Anual al periodo periodo periodo

Proposito Contar con recursos federales transferidiodice de Impulso al Gasto deGasto en Inversién / Ingreso Estatal Disponible Porcentaje Estratégico- 45.00 N/A N/A N/A Estatal
para el fortalecimiento de las finanzésversion )*100. Ingreso  Estatal Disponible, Eficacia-
publicas estatales. incluye Ingresos Propios; Ingresos Federales por Trimestral

concepto de Participaciones y Aportaciones;

Subsidios; Gasto Reasignado; y Financiamientos y

excluye Participaciones y Aportaciones Federales

para Municipios y Transferencias Federales para

Municipios. Los montos correspondientes a las dos

variables son acumulados al periodo que se reporta.

32-ZACATECAS

45.00 N/A 0 - Cobertura estatal
Prop6sito indice de Fortalecimientq Ingresos propios / Ingreso Estatal Disponible }*100. ~ Porcentaje Estratégico- N/A N/A N/A N/A Estatal
Financiero Los ingresos propios, incluyen impuestos por predial, Eficacia-

néminas y otros impuestos; y Otros como derechos, Trimestral

productos y aprovechamientos. Ingreso Estatal

Disponible, incluye Ingresos Propios; Ingresos

Federales por concepto de Participaciones y

Aportaciones; Subsidios; Gasto Reasignado; y

Financiamientos y excluye Participaciones y

Aportaciones  Federales para Municipios y

Transferencias Federales para Municipios. Los

montos correspondientes a las dos variables son

acumulados al periodo que se reporta.

32-ZACATECAS -- Sin Informacion --
Fin Contribuir al fortalecimiento de las finanzasdice de Impacto de Dueda Publica (Saldo de la Deudsctai al 31 de diciembre del afio Otra Estratégico- 100.00 100.00 N/A N/A Estatal
publicas estatales, mediante la optimizacion anterior/Ingreso Estatal Disponible)*100. El Saldo de Eficacia-Anual
en la aplicacién de los recursos publicos la Deuda Directa al 31 de diciembre del afio anterior,
federales transferidos a las entidades excluye deuda contingente de los municipios y de las
federativas. entidades federativas. El Ingreso Estatal Disponible,

incluye Ingresos Propios; Ingresos Federales por

concepto de Participaciones y Aportaciones;

Subsidios; Gasto Reasignado; y Financiamientos; y

excluye Participaciones y Aportaciones Federales

para Municipios y Transferencias Estatales para

Municipios. Los montos correspondientes a las dos

variables son acumulados al periodo que se reporta,

es decir, anual.

32-ZACATECAS

100.00 100.00 N/A 0 - Cobertura estatal
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Indicadores con frecuencia de medicién cuatrimestra
Estos indicadores no registraron informacién ni jus

indice de Impulso al Gasto de Inversion
0 - Cobertura estatal
indice de Fortalecimiento Financiero

Indice de Impacto de Dueda Publica
0 - Cobertura estatal

Indice de Logro Operativo

indice en el Ejercicio de Recursos

Porcentaje de Avance en las Metas

n=enésimo programa, obra o accion. Los
porcentajes correspondientes a las variables son
acumulados al periodo que se reporta.

I, semestral, anual o con un periodo mayor de temp 0.
tificacion, debido a que lo haran de conformidad co

[Componente Apliar los recursos federales transferidos ladice de Logro Operativo {Sumatoria de i=1..n (Reasrsjercidos por cada  Porcentaje  Estratégico- NA N/A N/A N/A Estatal
los destinos de gasto establecidos en la Ley programa, obra o accion / Total de recursos ejercidos Eficacia-
de Cordinacion Fiscal. delfondo ) * (Avance de las metas porcentuales de i/ Trimestral
Metas programadas porcentuales de i)} * 100. it
Programa, obra o acciéon.  n: Enésimo programa, obra
o accién. Los montos y porcentajes
corr di a las son acumulados al
periodo que se reporta.
Actividad Dar seguimento a los recursos federaledice en el Ejercicio de Recursos  (Gasto ejercidoF@éiEF por la entidad federativa/  Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
recibidos a través del FAFEF. Monto anual aprobado del FAFEF a la entidad Eficacia-
federativa)*100. El monto del numerador es Trimestral
acumulado al periodo que se reporta y eldenominador
es el monto anual aprobado del Fondo.
Actividad Porcentaje de Avance en las Metas ~ {Sumatoria de ri=1(Avance de las metas Porcentaje Gestion- N/A N/A N/A N/A Estatal
porcentuales de i/ Metas programadas porcentuales Eficacia-
de i )} * 100. i= programa, obra o accion Trimestral

n la frecuencia de medicién con la que programaron

sus metas.
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